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In dem Zzimmer des Bonner Vernehmungsrichters sitze ich an’
der Schmalseite des Tisches. Mir gegeniiber, den Riicken zum
gedfineten Fenster, dost dic etwas fillige Protokollfihresin
vor ilrer Schreibmaschine, Links neben mir — an der Breit-
seite des Tisches — blittert der Vernehmungsrichter mit selt-
. sam anmutender Hast in der vor ihmi liegenden Akte, Hannes
Heer, der junge Mann zu meiner Rechten, sicht mich an, Ein
breites ironisches Licheln erhellt sein stoppelhaariges Ge-
sicht. Stille herrscht, der Vernehmungsrichter scheint dieses
Licheln gespiirt zu haben. Er sieht auf. Erst blinzelt er
Hannes Heer, dann mich mit seinen kleinen triiben Augen
an. Mechanisch greift er nun nach der dickglasigen Brille, die
‘er wihrend der Suche in den Akten abgesetzt hat, offenbar
weil er so kurzsichtig ist, daB sie ihm beim Lesen keine Hilfe
mehr gibt. Er lehnt sich in seinen Schreibtischsessel zuriick;
seine kurzen; knubbligen Finger umspannen die Armstiitzen
seines Stuhls. Er blickt Hannes Heer, der sich bequem, aber
nicht alizu schlaksig auf seinem Stuhl rikelt, scharf an. Dabei
senkt er den rundlichen Kopf mit der unproportioniert vor-
springenden Stirn. Er nimmt wohl an, dadurch sein Gegen-
iiber einschiichtern oder zumindest unsicher machen zu kon-
nen. Aber Hannes Heer begegnet dem martialischen Blick
des Vernehmungsrichters mit dem ruhigen Licheln eines
Arztes, der einen besonders uneinsichtigen Patienten beleh-
ren méachte. ‘
“Wenn Sie sagen” — im Tonfall des Vernehmungstrichters
schwingt die singende Breite des rheinischen Dialekts —,

daf Sie und Ihre politischen Freunde jedes politische Et-
eignis objektiv und genau priifen und das daraus gewonnene
Ergebnis zur Grundlage Ihrer politischen Aktionen machen, ~
daan wundert es mich, dafB Sie sich noch nicht zu der liberali-
sierten Ordnung bekannt haben, die Herr Dubdek und seine
Freunde in der T'schechei gegen alle russischen Anfeindungen
einzufiihren im Begriff sind. Das wire, meine ich, ob-
jektiv.. '
Wahrend er spricht, sticht er unbeholfen mit einem Blelstd:'t
spitze Locher in die Luft.

. Wir Sozialisten an der Bonner Universitit haben keine Ver-
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anlassung, in cinen Jubelrausch dariiber auszubrechen, daf}
Herrn Blessing, dem Generaldirektor der Bundesbank, zur
Zeit die Mbglichkeit gegeben wird, in Prag zu versuchen, die
(:SSR. mit ein paar Millionen fiir das NATO-Lager einzu-
kaufen®, antwortet Hannes Heer mit gleichbleibend ruhig-
nachsichtigem Licheln.

Der Vernehmungsrichter verzicht veridrgert den Mund. Man
merkt, er sucht nach einer scharfen Erwiderung. Doch pldtz-
lich besinnt er sich eines Besseren. Den Bleistift noch in der
Hand, wendet er sich der Protokollfithrerin zu.

.Friulein Engelmann, lesen Sie mal vor, was wir bis jetzt
haben!*

Das fiillige Fraulein Engelmann fghrt aus ihrer Doserei hoch.
Nach einem kurzen Blick auf den in der Maschine einge-
spannten Bogen sagt sie mit leicht gereiztem Unterton: ,Jch
hab’ ja bislang nur die Personalien!”

Der . Vernechmungsrichter, der offenbar auf den Gedanken,
den Protokoll-Torso vorlesen zu lassen, nur gekommen ist,
um seine immer stiarker werdende Unsicherheit zu iiberspie-
len, fahet sie an: ,,Lesen Sie, was Sie haben!®

+Und Friulein Engelmann liest mit weiterhin leicht beleidig- .

tem Unterton: ,, Bonn, 8. August 1968 . . . Auf Vorladung er-
scheint heute der Student Hans- Georg Heer, geboren am
16. 3. 1941 in Wissen/Sieg; wohnhaft in Bonn, Hartstein-
strafle 10, Deutscher, ledig, nach eigenen Angaben nicht vor-
bestraft; im Beistand seines Verteidigers, Rechtsanwalt Pro-
fessor Dr. F. K. Kaul, und erklirt, mit dem Gegenstand der
gegen 1hn erhobenen Beschuldigung bekannt gemacht zut
Sache .

Fraulem Engelmau‘n verstummt.

Der Vernchmungsrichter blittert schon wieder nervés in der
vor ihm liegenden Akte.

SWeiter[“ sagt er, ohne aufzusehen.

,Ich habe doch nichts mehr*, protestiert, nun offenkundig be-
leidigt, das fiillige Friulein Engelmann.

»Ah so%, der Vernehmungstichter scheint endlich das gefun-
den zu haben, was er so beharrlich in der Akte gesucht hat.
»Hier ist die Anzeige des Herrn Rektors der Universitét .

8
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. die werde ich Thnen jetzt vorlesen. Sie kénnen sich dann dazu

erkliren. Das theoretische Gerede fishrt ja zu nichts
,Das meine ich auch®, bemerkt Hannes Heer trocken.
Wie . .. wie meinen Sie das? Wieder schiebt sich der rund-
liche Kopf nach vorn. ' :
,Ich stimme Thnen zu. Ihr theoretisches Gerede fithrt wirk-
lich zu nichts®, entgegnet Hannes Heer. -
.Horen Sie mall“ Die Selbstbeherrschung des Vernehmungs-
sichters scheint ihre Grenzen erreicht zu haben. Doch noch
fangt er sich wieder. Er quittiert Hannes Heers Bemerkung
mit einem Achselzucken und beginnt ohne weiteren Uber-
gang vorzulesen: '
,Bonn, den 12. Juli 1968 ...
Betr.: Vorfalle vor und im Hauptgebude der Universitat
Bonn am Abend des 10. Juli 1968
Hiermit erstatte ich Strafanzeige gegen die Studenten
1. Hannes Heer, Bonn, Hartsteinstr. 10,
». Bernhelm Boofl, Bad Godesberg, Friesenstr. 9,
Student der Mathematik,
3. den Nichtstudenten Dieter-Block,
geb. 13. 11. 1937 in Woltersdorf/Mark Brandenburg,
ohne festen Wohnsitz,
und andere sowie ferner gegen Unbekannt
wegen folgender Tatbestinde: :
Landfriedensbruch
Nitigung
schwerer Hausfriedensbruch
einfacher Hausfriedensbruch
Sachbeschidigung
Widerstand gegen die Staatsgewalt.
Am 10, Juli 1968 hatte diec Universitit anlaBlich des 150j8h-
rigen Jubilums fiir 20 Uhr zu einem Empfang ibrer Ehren-
gaste im Festsaal .der Universitit cingeladen. Eine kleine
Gruppe von Studenten, die von den obengenannten De-
schuldigten Boof und Heer angefiihrt wurde, unternahm es,
diese Veranstaltung dadurch zu behindern, dafl der Fingang
der Universitat am Liebfravenweg 3 versperrt und spiter
die im Festsaal versammelten Gaste durch das gewaltsame
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Aufbrechen einer zum Innern des Universitdtshauptgebdudes
filbrenden Tiir bedringt wurden, Es handelte sich dabei
offensichtlich um eine organisierte Aktion.

Unter der Anfiihrung des Beschuldigten Boof} versammelten
- sich etwa ab r9.30 Uhr 50 junge Leute vor dem Eingang
Liebfrauenweg 3 und hinderten systematisch die Ehrengiste
am Zutritt. Der Beschuldigte Boof wurde u. a. vom Kanzler
der Universitit, der auch personlich zu den Anwesenden
" sprach, mehrfach aufgefordert, fiir die Giste eine Gasse frei
zu halten und die politische. Demonstration nicht zu einer
gewaltsamen und rechtswidrigen Nétigung ausarten zu las-
sen. Im Zuge des weiteren Verlaufs wurde dann der Einsatz
von Polizeibeamten notwendig.

Wihrend des Empfangs im kleinen Festsaal der Universitit

. begab sich die gleiche Gruppe in das Innere des Universitéits-

" hauptgebiudes, vermutlich durch widerrechtliches Einsteigen
bei einem zufillig offenstehenden Fenster. Die Gruppe kon-
zentrierte sich vor der Tiir des Festsaales, beschaffte sich
einen kleinen Transportwagen ..., der als Rammbock gegen
die Tiir benutzt wurde. Die Aktion, die schliefflich auch dazu
fithrte, daB die Tiir aus ihren Angeln ansbrach und die Poli-
zei zum Schutze der Ehrengiste titig werden mufite, wurde
von dem Beschuldigten Hannes Heer als Ridelsfiihrer mit
Hilfe cines Megaphons geleitet. ‘

' Die gesamte Aktion hat dem Ansehen nicht nur der Universi-
tit, sondern auch der Bundesrepublik Deutschland gegeniiber
den anwesenden ausldndischen Ehrengiisten schweren Scha-
den zmgefiigt. Ich halte es daher fiir erforderlich, dafl die
staatsanwaltlichen Ermm:lungen unverzughch eingeleitet

~ werden,* .

Aus dem Inhalt dieser Anzeige, als deren Autor sich im

iibrigen spiter der , Kanzler® der Universitit, Freiherr von

Medem, bekennen mufte, konnte ein Unvoreingenommener

nichts andéres entnehmen, als daB die an den fraglichen Vor-

gingen beteiligten Studenten aus reiner Krawall- und Ra- - |

daulust die Universititsveranstaltung zu stéren versucht
hatten, Die wahren Motive der Bonner Studenten fiir ihre
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Protestaktion gegen den Festempfang am 10. Juli 1968 et-
wihnte die Anzeige des Rektors bezeichnenderweise mit kei-
nem Wort. Und doch waren diese Motive weit iiber den
Kreis der Universititsangehtrigen hinaus bekannt,
Der Winter der Jahre 1967/68 wurde an der Bonner Usi-
versitit recht ,heif“. Der repressive, um nicht zu sagen reak-
tiondre Charakter der Amtsfilhrung des Rektors Professor
Schneemelcher und seines schon erwihnten Kanzlers Frei-
hertn von Medem wurde den Studenten, die weltanschaulich
der sozialistischen Ideologie nahestanden, immer unertrig-
licher. Die Unzufriedenheit dieses Teils der Bonner Studen-
tenschaft mit dem politischen Charakter ihrer Umwelt wurde
zutiefst durch die politische Situation bestimmt, in der sich
die Bundesrepublik iiberhaupt befand.
Die CDU/CSU war, nachdem sie mit dem Adenauer-Nach-
folger Erhard Schiffbruch erlitten hatte, in hdchster Not
durch die ,grofie” Koalition, die die Sozialdemokratische
Partei mit ihr einging, gerettet worden. Mit vereinten Kraf-
ten und dementsprechend auf ,breitef Mehrheits-Ebene” er-
lebte die Adenauer-Politik innen- und auBenpolitisch ihre
keineswegs modifizierte Fortsetzung- Ergebais war die Bil-
dung einer ,,Auflerparlamentarischen Opposmon - der so-
genannten APO.
Bislang war das Bestehen einer parlamentanschen Opposi-
tion von der Adenauer-CDU und den von ithr reprisentierten
Kreisen als Beweis fiit den demokratischen Charakter des
westdeutschen Staates demonstriert worden. Nach der Bil-
dung det ,,groBen Koalition® fiel auch der optische Eindruck
einer Opposition weg, und der Kampf gegen das ,,Establish-
ment* —~ wie das von den Besitzschichten in Westdeutschland
geschaffene Herrschafts- und Verwaltungssystem genannt
wird — erhielt neve Impulse. In Scharen schlossen sich die
sozialistischen Studenten der ,,APQO*® an.

' Nachdem die Kommunistische Partei Deutschlands 1956 vet-
boten worden war und die Sozialdemokratische Partei sich
1960 auf ihrem Godesberger Parteitag zur Anerkennung der
kapitalistischen Besitz- und Gesellschaftsverhiltnisse ver-
pflichtet hatte, blich den, sozialistischen Studenten als Bin-
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dungsorganisation nur der ,Sozialistische Deutsche Studen-
tenbund® (SDS), der sich abrupt von der Sozialdemokra-
tischen Partei getrennt hatte.

Die in der Anzeige des Rektors genannten zwei Studenten
Bernhelm Booft und Hans-Georg Heer gehorten dem SDS
der Bonner Universitit an. Beide personifizierten nahezu
vollkommen die in der ,linken* Studentenbewegung, unbe-
schadet aller lokalen Modifikationen, bestchenden zwei
Gruppierungen: :

einerseits die Gruppe, die die Auseinanderseizung mit dem
biirgerlichen Staat nur irn marxistisch-leninistischen Sinne fiir
mbglich hilt und dementsprechend von der Erkenntnis ge-
leitet wird, daB eine revolutiondre Situation nicht vom Him-
mel falit, sondern vielmehr sorgsam vorbereitet werden muf},
wofiir eine feste politische Organisation und in dieser unbe-
dingte Disziplin notwendig sind;

andererseits die ,revolutioniren Romantiker”, die, von den
Theorien des Partisanenkampfes ausgehend, den Kampf
gegen das ,Establishment® von einer geistigen Basis aus
fithren, die aus einem Konglomerat von Begriffen aus der
Lehre Marx’ und aus der Gedankenwelt Siegmund Freuds,
Marcuses und Adornos zusammengefiigt ist und an die Stelle
des Widerspruchs zwsichen Kapital und Arbeit, zwischen
Imperialismus und Sozialismus den Pseudowiderspruch von
Autoritarismus und Antiautoritarismus setzt.

Im Wintersemester 1967/68 entschlof sich der Bonner SDS,
gezielte Aktionen gegen bestimmte, an der Universitit be-
stchende politische Mifstinde zu unternehmen.

So kam es im Pebruar 1968 zu einer -Protestaktion, weil
der damalige Bundesprisident Heinrich Liibke, der den Vor-
wurf, in der Zeit des Naziterrots an der Errichtung von Kon-
zentrationslagern beteiligt gewesen zu sein, nicht entkriften
konnte, weiterhin' Ehrensenator der Bonner Universitit
blieb. ' )

AuBer der selbstverstindlichen Protestaktion der Bonnet so-
sialistischen Studenten gegen Annahme der sogenannten
Notstandsgesetze durch die Koalitionsmehrheit im Bundes-
parlament setzten sich die Studenten gegen die von der Uni-
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versititsleitung betricbene Manipulierung der Dekanats-
wahlen wie auch gegen die Vorfilhrung amerikanischer Hetz-
flme zur Wehr. '

Bei jeder dieser Aktionen war es zu Zusammenstifen mit
Universititsbeamten und von diesen alarmierten Polizisten
gekommen. So schlof sich praktisch an jede dieser Protest-
aktionen ein Ermittlungsverfahren der Staatsanwaltschaft
an.

Was hatte es nun mit der Protestaktion gegen den Festemp-
fang auf sich, den der Rektor am 10. Juli 1968 veranstaltete?
In den Vormittagsstunden dieses Tages wurde in der Uni-
versitit ein hektographiertes ,Extrablatt® verteilt, in dem
dagegen protestiert wurde, dafh der Rektor der Bonner Uni-
versitit den Rektor der Universitit Athen, Rammos, und
den Rektor der Universitit Thessaloniki, namens Ganiatsos,
als Ehrengéste zu der 150-Jahr-Feier der Bonner Universitit
eingeladen hatte. -

.Diese Ehrengiste Bonns haben das faschistische System in
Griechenland nicht nur durch Worte, sondern auch durch
Taten unterstiitzt. Die Bonner Universitit”, hief es in dem
Flugblatt weiter, ,.dic auch die Rektoren von Madrid, Barce-
lona und Lissabon zum Jubelfest gebeten hat, dokumentiert
ihr Einverstindnis mit dem spanischen und griechischen Fa-
schismus immer offener . ..

Heute um 20 Uhr beim Empfang im kleinen Festsaal laben
sich die auslindischen Ehrengiste in trautem Verein mit
Bonns akademischem Hofstaat am kalten Biifett. Wir sollten
uns nicht damit begniigen, nur als Staffage fiir reisende Grie-
chen zu fungieren . . .%, und schlieflich:

HEUTE, MITTWOCH, UM 19.30 BILDUNG EINES STU-
DENTISCHEN EMPFANGSKOMITEES FUR DIE GRIE-
CHISCHEN REKTOREN UND DISKUSSION MIT DEN
EHRENGASTEN VOR DER REGINA PACIS (HAUPT-
GEBAUDE).”

Bereits geraume Zeit vorher hatte die ,Studentengewerk-
schaft®, zu deren Leitung der Student der Mathematik Bern-
helm Boof gehorte, den Rektor der Bonner Universitit dar-
auf hingewiesen und ihm entsprechende Beweise vorgelegt,
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dalb die beiden griechischem ,.Ehrengiiste”, die im iibrigen
von demi Anfiihrer der griechischen Offiziersjunta Papado-

poulos in den griechischen ,,Konrat“ delegiert worden waren,
glihende Anhinger des griechischen faschistischen Regimes |
wiren, Es wurde deswegen gefordert, die beiden griechi- |
schen Rektoren wieder auszuladen. Diese Forderung wurde
durch Resolutionen des Studentenparlaments, des Verbandes
griechischer Studenten in der Bundesrepublik und von dem
gleichfalls in der Bundesrepublik bestehenden Verband der |
spanischen Jungsozialisten unterstiitzt. Doch das half alles
nichts. Piinktlich trafen die beiden griechischen , Ehrengiste” .
in Bonn ein und wurden auf dem Flugplatz im Rahmen eines
genau abgestimmten Protokolls von dem Bonner Rektor
Schneemelcher und seinem unvermeidlichen Kanzler perstn- -

lich in Empfang genommen.
So fanden sich, aufgerufen durch das erwihnte ,,Extrablatt®,

zur festgelegten Stunde die sozialistischen Studenten an der
»Regina Pacis®, dem Haupteingang zum Rektoratstrakt, ein.
Thn muften die Gaste passieren, um zum Festsaal zu ge-
langen. Die genaue Anzahl der Studenten war nicht festzu-
stellen. Wiahrend die Polizei von ,etwa hundert” sprach und

die Springer nahestehende Presse geringschitzig ,.etwa 50

erwihnte, meinten die betroffenen Studenten, sie seien ,an
die tausend” gewesen. Man wird nicht fehlgehen anzu- -
nehmen, daf sich an diesem rto. Juli 1968 abends, gegen
19 Uhr, vor dem Eingang zum Rektoratsgebiude einige hun-

dert Studenten eingefunden hatten, um auf ihre Weise die
faschistischen Géste des Rektors Schneemelcher zu begriifien.

Sie hatten sich auf den Stufen zum Gebiudeeingang nieder-

* gelassen, dessen Zugang sie somit versperrten, und harrten

dort aus, ohne-dafl es dabei zu der geringsten Ruhestdrung

kam. BooB3 bediente sich eines Megaphons, um_die Giste

itber Sinn und Zweck der Demonstration zu unterrichten:
Nur den Représentanten der Universititen faschistischer
Staaten wollte man die Teilnahme an dem Festempfang
unmdglich machen. Alle anderen sollten nicht behindert

werden.

Kurz vor 20 Uhr erschien der ,, Kanzler” der Universitit, der
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schon mehrfach erwihnte Freihert von Medem, auf dem
Treppenpodest vor dem Eingang. Er sprach zundchst mit
BooB, den er ersuchte, ,,darauf hinzuwirken, daB der Fest-
empfang nicht gestdrt und der Zugang zum Festsaal frei ge-
macht” wiitde. BooDd lehnte das ab und erklirte dem Frei-
herrn erneut den Sinn der Aktion. Der ,Kanzler” wiinschte
daraufhin, selbst zu den Studenten zu sprechen, und erbat
sich von Boof das Megaphon, das ihm bereitwillig iiberlassen
wurde. Er versuchte nun, die auf den Steinstufen sitzenden
Studenten zu iiberreden, den Zugang zu dem Hauptportal
freizugeben, Doch ohne Erfolg. Die Studenten hérten ihn
ruhig an, doch riumten sie die Steintreppe nicht, so daB sich
der Freiherr unverrichtetersache zuriickzichen mufBte.
Wihrend die Studenten auf die griechischen Rektoren war-
teten, brachte Medem, wie erst spiter bekannt wurde, die
beiden faschistischen Ehrengiste zusammen mit dem Ver-
treter des spanischen Forschungsrates durch einen Seiten-

" . eingang unbehelligt in den Festsaal. |

Als die anderen eingeladenen Giste zundchst vereinzelt,
dann zahlreicher vor dem Haupteingang erschienen, wurden
sie von Boof und anderen Studenten nach Namen und Na-
, tionalitit befragt und anstandslos durchgelassen. In welchex
Form das geschah, zeigt die Schilderung eines gewil objek-
tiven Augenzeugen. Als Vertreter der Universitit Basel war
unter anderem der Altphilologe Professor Dr. Harald Fuchs
geladen.

Ein Jahr spiter, am 15. August 1969; beschrieb Professor
Fuchs in einem an den Angeklagten gerichteten Brief die Fr-
eignisse: ,,...wird es wohl am zweckmifBigsten sein, daf
ich baldmiglichst genau aufzeichne, was meine Frau und ich
an dem betreffenden Abend bei dem Bemiihen, dic Bonner
Universitit an der dafiir bezeichneten Stelle zu betreten, et-
lebt haben.

Als wir uns am 10. 7. 1968 um etwa 20 Uhr einfanden, saflen
auf und bei den Treppenstufen, die zur Eingangstiir hin-
fithren, so vicle unruhige Jugendliche eng beicinander, dafi -
uns ein Betreten des Gebdudes zunichst unméglich zu sein
schien, Nach einer gewissen Zeit des Abwartens wandte ich
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mich an einen Polizisten, der, in kurzer Entfernung hintet
mir stehend, die Versammelten beobachtete. Meinen Wunsch,
er mdge meiner Frau und mir, die wir uns als Giste fishlen
diirften, das Betreten des Gebiudes ermoglichen, lehnte er
mit der Begriindung ab, daf er als Verkehrspolizist nicht die
Befugnis dazu habe, Da ich nunmehr meiner Frau gegeniiber
meinen Unmut recht deutlich zum Ausdruck brachte, wurde
der mit einem Sprachrohr versehene Leiter der ,Belagerung’
auf uns aufmerksam: nachdem er sich bei meiner Frau et-
kundigt hatte, ob wir das Gebzude zu betreten wiinschten,
fragte er auf ihre Antwort hin mich selber, wer ich sei. Als
ich ihm sagte: ,Prof. Fuchs aus Basel, Gast der Universitét’,
war er in anerkennenswerter Weise bemiiht, uns beiden den
Eintritt zu ermoglichen ; meine Frau erinnert sich, daB er ge-
sagt hat: ,Ich werde Thnen eine Gasse machen.” Die Gasse,

die sich auf seine Aufforderung hin nun Schritt fiir Schritt

tfnete, war allerdings, da niemand sich erhob, so schmal,
daB wir uns nur mit Behutsamkeit bewegen konnten und,
am endlich in das Gebiiude hineinzugelangen, des fordern-
den Zugreifens der uns dort empfangenden Herren be-
durften.” T
In seiner am 2o0. September 1968 abgegebenen dienstlichen
AuBerung enthiillte der stindige Vertreter des Bonner Poli-
zeiprasidenten, Regierungsdirektor Wend, das Geheimnis,
wie es angesichts dieser Situation tiberhaupt zu einem Zu-
sammenstof} zwischen Studenten und Polizei vor dem Haupt-
portal kommen konnte.

. - - ich fuhr®, so heiBt es in dieser Erkidrung, ,,am 10. 7. 68
mit einem Dienstwagen zur Universitit. Die Universitit be-
gann an diesem Tage ihre 150-Jahs-Feier und gab fiir wette |
Ehrengiste® (so wortlichl) ,einen Empfang im Festsaal der
Universitit. Bei meinem Eintreffen vor dem Eingang Lieb-
frauenweg stellte ich fest, daf dieser Eingang von ca. 50 De-
monstranten belagert wurde ... Zwischen ihnen stand der
Kanzler der Universitit, Freiherr von Medem..., und
forderte sie auf, den ankommenden Ehrepgiisten die Mog-
lichkeit zu geben, in die Universitit zu gelangen...* Da
— wie bereits erwihnt — diese Aufforderung des Universi-
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tatskanzlers ohne Erfolg blieb, ordnete der Regierungsdirek-
tor Wend — wie er weiter erkliste — an, ,,sofort Verstirkung
heranzufihren und durch Bilden einer Gasse den Ehren-
gésten den Weg in die Universitit frei zu machen .. ."

So riickte denn — der Baseler Professor Fuchs mit seiner
Gattin und viele andere Giste der Universitéit waren lingst
im Festsaal — eine Gruppe von ctwa dreiflig uniformierten
Polizeibeamten in Begleitung einiger Angehdriger des poli-
tischen Dezernats der Kriminalpolizei in Zivil an. Wie sich
die Dinge dadurch weiterentwickelten, geht aus dem Rap-
port des Polizeimeisters Johannes Schach, »Schutzbereich
Siid“, Bad Godesberg bei Bonn, vom 28. 8. 68 hervor.

» . .von einem leitenden, Beamten, der eine mehrmalige
Aufforderung an die Demonstranten richten lieB, den Ein-
gang zu den Festrdumen zu vetlassen, wurde danach die Bil-

_ dung einer Doppelreihe befohlen, um auf diese Weise eine

Gasse fiir dic Ehrengiste zu bilden. Dabei kam es zu einem
kurzen Gemenge zwischen Demonstranten und den ein-
gesetzten Polizeibeamten. Die Demonstranten, die sich vor
dem Eingang niedergelassen hatten, wurden unter Anwen-
dung von einfacher kérperlicher Gewalt zur Seite gehoben,
um den Eingang frei zu bekommen. Die Demonstranten
leisteten auch hier nur passiven Widerstand. Nach diesem
Zwischenfall gab es vor diesem Eingang keine weiteren.
nennenswerten Schwierigkeiten mehr, da die Doppelreihe
bestehen blieb . ..“ und es — so méchte man hinzufiigen —
auch vor dem Eintreffen der Polizei, wie aus dem Bericht des
Baseler Professors Fuchs ersichtlich, keine ,,nennenswerten
Schwierigkeiten® an dem Hauptportal gegeben hatte,

Im Innern der Universitit entwickelten sich die Dinge aller-
dings weniger friedfertig.

- Als die Studenten erkannten, daB die beiden faschistischen

griechischen ,,Bhrengiste” durch einen Nebeneingang in den
Festsaal geschmuggelt worden waren, wihrend sie vor dem
Hauptportal auf sie warteten, kamen einige von ihnen auf
den Gedanken, mit den beiden Griechen im Festsaal zu
ndiskutieren”. Etwa dreilig Studenten, an ihrer Spitze
Hannes Feer, und unter ihnen ein angetrunkener Mann von
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etwa dreifiig Jahren, dem man auf den ersten Blick ansah,
daf es Kein Student war — er hatte bereits bei der Aktion vor
dem Hauptportal dadurch belustigend gewirkt, dal er in
seiner Trunkenheit, den Ruf der Studenten ,Nieder mit
Pattakos® miBverstehend, fortgesetzt gerufen hatte: ,Nieder
mit Spartakus® —, drangen iiber den Arkadenhof durch ein
im Erdgeschoh geﬁffnetes oder cingestofienes Fenster in das
Ianere des Gebdudes ein und kamen bis zur Eingangstiir des
Festsaals, Zwei Universititsbeamte, die ihnen den Weg ver-
stellen wollten, wurden, noch nicht einmal unsanft, beiseite
geschoben. Erst in letzter Minute gelang es, die schwer-
eichene Tiir des Festsaals von innen zu verschlieflen. Zu-
falligerweise befand sich vor der nun verschlossenen Tiir ein
niedriger zweirddriger Karren mit Handdeichsel, mit dem
man am friithen Nachmittag Bierfisser zu dem Festsaal trans-
portiect hatte, -

- Dieses Karrens bemichtigten sich die Studenten, angefithrt

von Hannes Heer und dem zu diesem Zeitpunkt noch njcht
identifizierten etwa jojihrigen Mann, Mit lantem Hallo
wurde der Karren als Rammbock benutzt, um dle verschlos-
sene Saaltiir aufzubrechen. |
Der dadurch entstandene Lirm schreckte die Festteilnehmer
unliebsam auf. Noch wurden sie von dem Rektor und seinem
Kanzler beschwichtigt: die schwere Tiir wiirde standhalten.
Doch als das Tiirholz zu splittern begann, baten die beiden
Griechen, so rasch wie méglich in Sicherheit gebracht zu
werden,

In einem Btief vom 26. August 1969 schildert der damalige
Rektor der Universitit Basel, Prof. Dr. med. et phil. Ger-
hard Wolff Heidegger, ein Jahr spater die Situation.

»Ich erklire zwar nachdriicklich, dafl ich — und das gilt auch
fiir meine Frau — auch noch in diesem Augenblick mich per-
soalich keinesfalls als gefihrdet oder bedroht betrachtet

-habe. Wie der diensttuende Pedell sich wohl erinnern wird,

waren es meine Frau, zwei weitere Schweizer und ich, die . .

‘hinter der bestiirmten Tiir des Festsaals . . . Stellung bezogen

haben, fest dazu entschlossen, dem ersten Eindringling, falls
er gegen uns gewalttéitiz geworden wire, in altbewihrter und
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gut schweizerischer Manier in der gleichen Weise zu ant-
worten, wie man uns entgegengetreten wire . . .~

Doch der wackere Schwyzer bekam keine Gelegenheit, seinen
Mut wie den seiner Gattin und seiner Landsleute unter Be-
weis zu stellen. Zwar barst die Tiir und wurde aus ihren
Angeln gerissen. Doch inzwischen waren von der anderen
Seite des Festsaals auf Ersuchen des Kanzlers Medem Poli-
zeibeamte herangefiihrt worden, die das Eindringen der Stu-
denten in den Festsaal verhinderten. Bei dieser Gelegenheit
wurden Hannes Heer und der sich an seiner Seite wie toll be-
nehmende Nicht-Student, den niemand kannte, von det
Polizei zwangsgestellt.

Hapnes Heer, der ja bekannt war und der einen festen
- Wohnsitz in Bonn hatte, wurde rasch entlassen. Nicht so der
andere. Aus dem Personalausweis, den er bei sich fiihrte,
. ergab sich, dall es sich um einen Dieter Block handelte, der
am 13. 1. 1937 in Woltersdorf bei Berlin geboren war.
Aufler drei Schachteln Streichhélzer, einem Flaschendfner
und einem Beutel mit zwei alten Hemden und einer ge-
brauchten Leinenhose hatte er nur 5 Mark 65 bei sich.

- In der Einlieferungsanzeige war iiber ihn vermerke:

~Block irrt nach eigenen Angaben seit lingerer Zeit ziel- und
planlos im Stadtgebiet Bonn umher. Er geht keiner geregel-
ten Arbeit nach und schlift des 6fteren im Freien oder in ab-
bruchreifen Hiusern . ..

Bei einer noch in derselben Nacht an ihm vorgenommenen
Blutuntersuchung stellte sich heraus, daB er ,,am 10. 7. 1968
um 21 Uhr 20 einen Alkoholgehalt von 2,1 pro mille auf-
wies®

Am nachsten Tage gab er bei der Kriminalpolizei folgendes
zu Protokoll: ,,Am zo. 5. 1968 wurde ich nach Verbiifung
einer zweimonatigen Haftstrafe wegen Trunkenheit im
Strafienverkehr aus der Haftanstalt Landau/Pfalz nach
Mainz, An der Goldgeube 16 (Ménnerwohaheim), ent-
lassen.

Ich hatte aber nicht die Absicht, mich in Mainz aufzuhalten,
sondern bin mit meinem Fahrrad in Richtung Bonn gefahren,
wo ich am 12. Juni ankam. Unterwegs hatte ich in Herbergen
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. ]
und vorwiegend im Freien iibernachtet. Meinen Lebens
unterhalt bestritt ich durch Gelegenheitsarbeiten und Sam
meln von Altmetall. Strafbare Handlungen hatte ich sei
" meiner Haftentlassung bis zur gestrigen Festnahme nicht be
gangen. Als ich am Dienstag, dem 12. Juni, Bonn erreichte
begab ich mich zundchst zur Behandlung meines Band
scheibenschadens in die Bonner Universititsklinik auf de
WilhelmstraBe. Die Kosten trug das;Sozialamt in Bonn. Ar
Donnerstag der gleichen Woche hatte ich das Stadtgebie
Bonn, wo' ich wiahrend dieser Zeit jeweils einmal bei de
Polizei in Troisdorf und Mechlem iibernachtet hatte, mi
meinem Fahrrad wieder verlassen. Ich fuhr durch die Eife
zum Saarland und danach {iber die Pfalz rheinabwirts nac
Koblenz. Auch wihrend dieser Zeit iibernachtete ich mef
stens im Freien und verkaufte Altmetall, von dessen Erld
ich gut leben konnte. Ich betone an dieser Stelle nochmal
ausdriicklich, dafl ich mich nicht durch strafbare I—Iandlunge
erndhrt habe.
Am Montag, dem 1. 7. 1968 traf ich dann in Koblenz eit
wo ich sechs Tage blieb. Hier wurde zu dieser Zeit Sper
miill abgeholt, worunter ich nach Edelmetall suchte un
dieses wieder verkaufte. Ubernachtet - hatte ich imme
am Rhein unter BAumen, Da mir in Koblenz mein Fahrra
_gestohlen worden war, begab ich mich am Sonntag, der
7. 7. 1968, zu Fuf in Richtung Bonn. Ich bin auch teilweis
per Anhalter gefahren. Am Montag dieser Woche kam ic
nachmittags in Bonn an. Ich iibernachtete in der ersten Nacl
im Mannerasyl auf der WeststraBe. Am Dienstag arbeitet
ich fiir -eine Godesberger Gartenbaufirma in Asbach/Ww
Diese Arbeitsstelle wurde mir von einem Bekannten, de
- ebenfalls im MZnnerasyl schlief, vermittelt. Da ich abenc
erst gegen 22 Uhr aus Asbach zuriickkam, konnte ich im Mir
nerasyl nicht mehy unterkommen und hatte die ganze Nacl
hindurch ,gesoffen’. Gestern morgen hatte ich in Beuel at
Grund der dortigen Sperrmiillabfuhr wieder nach Altmeta
gesucht, konnte aber nichts finden. Darauf habe ich den gat
zen Tag iiber Bier getrunken. Ich batte noch geniigend Gel
von der Arbeit in Asbach, wo ich 48,— DM verdiente. |
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‘ Gestern nachmittag ging ich gegen 18 Uhr in den Bonner

Hofgarten und fragte dort nach dem Studentenfest. Vor dem
Universititsgebiude sah ich eine gréBere Menschenmenge
— vermutlich Studenten —, die griechisch beschriebene Trans-
parente it .sich fiihrte. Ich mischte mich unter diese Men-
schenmenge und schrie ebenfalls: ,Freiheit fiir Griechenland®
und shnliches. Bin Radelsfithrer tief plotzlich itber einen
Lautsprecher: ,Ich lade euch alle ein.’ Hierauf stiirmten wir
durch cin gedffnetes Fenster in den ersten Stock des Uni-
versititsgebiudes. Ich schitze, daB ca. roo Personen ein-
gedrungen waren. Hier schrien wir weiter, wihrend andere
mit einer Karre versuchten, eine Tiir aufzubrechen.

Diese Tiir brach dann auch auf. Als ich mit einem anderen
jungen Mann die Tiir endgiiltig aus den Angeln heben wollte,
erschien die Polizei und nahm mich sofort mit.

Auf Befragen erklire ich, daB ich die Tiir nicht mit der
erwihnten Karre aufgebrochen hatte. Ein Motiv fiir meine
Beteiligung an der Demonstration hatte ich nicht. Ich hatte
bloff wegen meines betrunkenen Zustandes Spall an der
Schreierei. '

Heute bereue ich diesen Vorfall sehr.

Tch werde mich auch bemiihen, feste Arbeit und Wohnung zu
finden, um ein geregeltes Leben zu fithren.”

Die Erforschung seiner Vergangenheit ergab, dafl Block als
sogenannter Flitchtling 1958 dus der Deutschen Demokrati-
schen Republik nach Westdeutschland gekommen war. Hiet
wurde er ,mehtfach wegen Stadtstreicherei (in Dusseldorf
allein sechsmal), schweren Diebstahls in Tateinheit mit Be-
giinstigung, Diebstahls im Riickfall und Trunkenheitsdelikte
im Straflenverkehr bestraft®,

Die. Kriminalpolizei erwirkte beim Oberstadidirektor der
Stadt Bonn eine ,,Ordnungsverfigung® gegen ihn, nach der
er sich ,innerhalb eines Monats ein Unterkommen zu ver-'
schaffen und dem Ordnungsamt anzuzeigen hatte, daf der
Aufforderung entsprochen wurde®. Dann entlieB ihn dic
Bonner Polizei am 11. Juli 1968. Es war nicht vorauszusehen,
dafl ihm im Verlauf des Geschehens noch eine Rolle zuge-

- dacht war.
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Seit dem Friihjahr 1968 ermittelte die Bonner Staatsanwalt
schaft in sicben verschiedenen Verfahren gegen mehr al
sechzig Studenten wegen ihrer Teilnahme an den verschic
denen Protestaktionen der sozialistischen Studentenschaft
wegen Lardfriedensbruchs, schweren Hausfriedensbruchs
Nétigung, Beleidigung und wer weill sonst noch welcher De
likte. :

In all diesen Verfahren hatten mich die Beschuldigten ge
beten, ihre Verteidigung zu tibernehmen, und wihtend ich
halb interessiert und halb belustigt, in dem Dienstzimmer de:
Bonner Amtsgerichts mit anhdre, wie Hannes Heer dem
immer triiber blickenden Vernehmungsrichter mit etwas ge
schwollenen Redewendungen eine politologische Abhand
lung itber ,den repressiv-reaktioniren Charakter der Bun
desrepublik® hilt, ,,gegen den die fortschrittlichen Studenter
in der substitutionellen Funktion, die ihnen avf Grund de:
besonderen Lage in Westdeutschland im Klassenkampf zu
gefallen ist, nicht nur naiv-reaktiv vorgehen diirfen®, er
innere ich mich daran, wie ich dazu kam, die Vertcidigung
der Bonner Studenten zu iibernehmen. |
Ende Januar 1968 hatte mich Hannes Heer in Begleitung des
Studenten der Mathematik, Bernhelm Boof}, in Berlin auf:
gesucht. Sie kamen als Vertreter des Bonner SDS und Iuder

mich ein, im Rahmen einer von dem SDS in Bonn veranstal

teten Aktionswoche vor den Bonner Studenten cinen Vor:
trag zu halten. Die Aktionswoche war in erster Linie geger
die politische Vergangenheit des damaligen Bundesprisiden-
ten Liibke gerichtet. Der SDS wollte Fotokopien von amt-
lichen Materialien ausstellen, aus denen essichtlich war, daft
Liibke in der Nazizeit an der Errichtung von Konzentrations-
lagern beteiligt gewesen war.

Gleichzeitig sollte gefordert werden, Liibke wegen seinet
Vergangenheit das Ehrenbiirgerrecht der Bonner Universitit
wieder zn entziehen.

Der Vortrag sollte sich, wenn' es nach dem temperament-
vollen Hannes Heer gegangen wire, mit der ,,Entlarvung"
des reaktioniren Charakters der Bundesrepublik und ihres
ersten Reptésentanten befassen.
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,Da werden Sie doch sicherlich eine ganze Menge sagen
konnen Genosse Professor.” Er sah mich mit seinen listig
witkenden, kleinen Augen durch seine Brille, die statt der
Biigel Strippen hatte, aufmunternd an. Ich widersprach.
Meiner Meinung nach mufite das Thema des Vortrages, ge-

" rade weil er in der Universitit und vor Studenten gehalten

werden sollte, in der Formulierung akademisch-fachwissen-

" schaftlich sein. Bernhelm Boofy gab mir recht. Im Gegensatz

zu Heer machte er einen ruhigen, fast bedichtigen Eindruck.
Wenn er sprach, wihlte er die Worte so vorsichtig, als tiber-
lege er mitten im Satz, was er weiterhin sagen wollte. Doch

"das, was er sagte, war klug. So einigten wir uns schlieflich

auf das Thema ,.Die Berechtigung der Beschlagnahme von
Postsendungen aus der DDR wegen Verunglimpfung des
Bundesprisidenten®.

Als Termin dieses Vortrages wurde der 7. Februar verein-
batt.

Um es kurz zu machen: Ich kam nicht dazu, mich vor den
Bonner Studenten zu diesem Thema zu dufiern.

Der Horsaal 10 der Bonner Universitit, den das Rektorat
nach vielem Hin und Her den sozialistischen Studenten fiir
die Veranstaltung zur Verfiigung gestellt hatte, war bereits
geraume Zeit vor der festgesetzten Stunde von Angehdrigen
des ,,Ringes christlich-demokratischer Studenten®, einer erz-

‘reaktionsiren Studentengruppe, besetzt worden, die unter

Leitung ecines Reserveoffiziers der Bundeswehr bei meinem
Erscheinen einen derartigen Tumult veranstaltete, dal} ich es
fiir unter meiner Wiirde hielt, mich dem auszusetzen. So
konnte die beabsichtigte Veranstaltung nicht stattfinden.

Als ich spiter mit den Asngehoérigen des SDS in einem
kleinen Bierlokal zusammensaf, wurde mir die Situation ge-
schildert, die unter der Administration des Rektors Schnee-
melcher an der Bonner Universitit herrschte.

Heute abend haben Sie selbst ein Mustetbeispiel von den
Methoden der Kniippelgarde des Schneemelcher bekom-
men*, bemerkte Hannes Heer lautstatk.

Dann setzten er und seine Freunde mir auseinander, daf sie
dringend anwaltliche Hilfe notig hitten, denn in immer
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groBerem Umfange wiirde von der reaktioniren Bonner Uni-
versititsverwaltung die Justiz gegen sie aktiviert. Ich ver-
schlof mich dieser Bitte nicht. So kam es dazu, dafi-ich mich
in allen Verfahren, die gegen sozialististhe Studenten in
Bonn wegen ihrer Protestaktionen eingeleitet wurden, als
Verteidiger meldete.
Im {ibrigen hatte Hannes Heer nicht recht, wenn er den Rek-“
tor der Bonner Universitat als den alleinigen Drahtzieher
der Tumulte bezcichnete, durch die mein Vortrag unméglich
gemacht worden war.
Wie am nédchsten Morgen die Springerpresse meldete, hatte
sich am Tage zuvor der damalige Bundestagsprasident
Eugen Gerstenmeier vor der CDU/CSU-Fraktion im Bun-
destag in Bonn dariiber ausgelassen, daf ich beabsichtige, am
Abend desselben Tages vor den Bonner Studenten zu spre-
chen. ,,Wie weit wollen wir eigentlich gehen?™ putschte er
gseine Zuhdrer auf. Dabei bezeichnete er mich als einen
»Menschenschinder®, als ,,Mann, der im Dienst von Men-
schenschindern steht”. Das war offensichtlich Ffir die ,,christ-
lich-demokratischen Ring-Studenten® das Signal gewesen,
den Hbrsaal 10, m dem ich sprechen sollte, zum Boxring zu
degradieren..
Auf Grund der Mitteilung der Springerpresse erstattete ich
bei dem Oberstaatsanwalt des Landgerichts Bonn Anzeige
gegen Gerstenmeier wegen Beleidigung und Verleumdung.
Zwei Monate spater teilte mir der Oberstaatsanwale beim
Landgericht Bonn mit, daf® meine Strafanzeige ihm ,keinen
AnlaB zu strafrechtlichenr Mafnahmen gegeben” habe. Da
" Gerstenmeier die Auflérung in seiner Eigenschaft als Bun-
destagsabgeordneter vor der Fraktion der CDU/CSU getan
habe, wire ,.eine gerichtlich verfolgbare Handlung nicht ge-
geben®, denn ,.ein Abgeordneter darf zu keiner Zeit wegen
einer Auflerung, die er im Bundéstag oder einem seiner Aus-
schiisse getan hat, gerichtlich verfolgt werden”. AuBerdem
stellten nach Ansicht des Oberstaatsanwalts die beanstan-
deten Worte ,keine Tatsachenbehauptung, sondern’ ledig-
Yich eine ,wertende Meinungsiauflerung® dar. :
So groBziigig verhielt sich die Staatsanwaltschaft gegen die
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sozialistischen Studenten nicht, i Gegenteil: In den folden-

den Monaten wurden, wie gesagt, immer neue Strafverfahren
von der Bonner Staatsanwaltschaft gegen Studenten ein-
geleitet und diese immer hidufiger vor den Vernehmungs-
richter zitiett.

Jedoch lieB sich die Bonner Staatsanwaltschaft — offenbar
vorsichtig die weitere politische Entwicklung in der Bundes-
republik im allgemeinen und an den westdeutschen Universi-
titen beobachtend — sehr viel Zeit, bevor es ernst wurde.
Nach einem Jahr endlich wurde den beiden Studenten Heer
und Boof} die Anklageschrift zugestellt. Sie wurden beschul-
digt, in Bonn am 10, Juli 1968

»1. der Angeschuldigte Boof3:

1. Ridelsfihrer einer Menschenmenge gewesen zu sein, die

sich tffentlich zusaramengerottet und mit vereinten Kraf-
ten gegen Personen Gewalttitigkeiten begangen hat,

2. gemeinschaftlich mit namentlich nicht bekannten Tétern
andere rechtswidrig mit Gewalt zu einer Handlung, Dul-
dung oder Unterlassung gendtigt zu haben;

II. der Angeklagte Heer: “

1. Radelsfiihrer gewesen zu sein bei
a) einer Menschenmenge, die sich dffentlich zusammen-
gerottet und mit vereinten Kriiften gegen Personen oder
Sachen Gewalttitigkeiten begangen hat;

b) einer dffentlichen Zusammentgttung, bei welcher Wi-
derstand gegen Vollstreckungsbeamten mit vereinten
Kriften begangen worden ist,

2, Teilnehmer einer Menschenmenge gewesen zu sein, als
diese sich 6fentlich zusammenrottete und in der Absicht,
Gewalttitigkeiten gegen Personen oder Sachen mit ver-
einten Kriiften zn begehen, widerrechtlich in abgeschlos-
sene, zum Offentlichen Dienst bestimmtfe Riume ein-
drang.”

Fiir die in dieser geschwollenen Juristensprache bezeichneten
Delikee konnte nach dem geltenden Strafrecht auf eine Strafe
bis zu zehn Jahren Zuchthaus und bei Zuerkennung ,,n'ul-
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dernder Umstinde® auf eine solche micht unter sechs Mo
naten Getfingnis erkannt werden.

In der zwdlf Seiten langen Anklageschrift wurden mit kei
nem Wort die politischen Zusammenhinge erwihnt, die =z
der Protestaktion der Studenten gefiihrt hatten. 24 Personen
von denen auler zwei systemtrenen Studenten 6 Angehorig
der Universititshiirokratie, mit dem ,Kanzler* Medem ar
der Spitze, und' 16 Polizeiangehirige waren, sollten bezeu
gen, dab sich der Vorfall so abgespielt hatte, wie in der An

" klageschrift behauptet wurde.

Die erste grofe Strafkammer des Bonner Landgericht:
wurde abschlieBend ersucht, diese Anklage zur Haupt
verhandlung zuzulassen.

Den Vorsitz dieser ersten Strafkammer hatte der Land
gerichtsdirektor Quirini inne. .

,Dr. Helmut Quirini, geboren am 14. Mai ro12 in Kéln, sei
1. Juni 1955 Dircktor der 1. grofien Strafkammer des Land
gerichts Bonn®, so steht es im Jahrbuch der westdeutsche
Justiz 1968. Fast fiinfzehn Jahre also leitete Quir’itni sz& ]
die erste Strafkammer des Landgerichts der Bundes 1
die nach dem Geschaftsordnungsplan fix das Verfahre:
gegen Boofs und Heer zustindig war.

Ende der fiinfziger Jahre war der Name Quirini in alle
Munde gewesen, Damals verhandelte er gegen den Prisi
denten der EWG, Professor Hallstein, und den Bonner Bof
schafter in Paris, Blankenhorn, denen ,leichtfertige falsch
Anschuldigung® eines hohen Beamten des Bonner Aufer

. ministeriums vorgeworfen wurde, weil dieser sich gegen di

proisraelitische Politik Adenauers gewandt hatte. Quirir
fithrte die Verhandung gegen diese beiden. intimste
(aufen-) politischen Ratgeber Adenauers mit Autoritit
bewuBtsein und zgleich salopp. Er verstand sich als ,.konig
licher Richter, keiner weltlichen Macht untertan®. Das ga
er den beiden, seiner Meinung nach im Gegensatz zu ih
politisch abhingigen Beamten, die als Angeklagte vor ihi
safen, auch bei jeder Gelegenheit zu verstehen.

Adenauers Pariser Botschafter verurteilte er zu 4 Monate
Gefiangnis, wihrend Professor Hallstein bei aschwersten B
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denken des Gerichts wegen Mangels an Beweisen gerade
noch um eine Freiheitsstrafe herumkam.

Jubelnd schrieb damals die sich liberal gebirdende ,Stutt-
garter Zeitung”: ,Das Gericht (lies: Quirini) hat demon-
striert, daf vor dem Gesetz alle Menschen gleich sind und
daB jeder zu seinem Recht kommen kann.* Ahnlich auflerte
sich die iibrige Presse des Bonner Systems. Es war die grofie
Stunde Quirinis! Wie jede Stunde dauerte auch sie nicht
linger als 6o Minuten.

Der Bundesgerichtshof hob das Urteil des ,,kdniglichen Rich-
ters” rasch auf. Blankenhorn wurde ,in allen Ehren® wieder
rehabilitiert. — Der damalige nordrhein-westfilische Justiz-
minister Dr. Otto Flehinghaus erklirte in bezug auf Quirini
bei dieser Gelegenheit: ,,Das Bewufitsein, im Scheinwerfer-
licht der Offentlichkeit zu stehen, kann wie eine Droge wir-
ken. Von einem wirklichen Richter mufl erwartet werden,
daB er durch seine Personlichkeit die Uberzeugung vermit-
telt, dafl es ithm nur um die Gerechtigkeit geht und nicht um
dufere Efekte . . .

Als der personliche Referent-Adepauers, Kilb, wegen schwe-
rer passiver Bestechung angeklagt wurde und die Gefahr be-
stand, dab er wegen des Anfangsbuchstabens seines Namens
von Quirini abgeurteilt werden kénnte, dnderte man einfach
mitten im Jahr 1958 den Geschéftsordnungsplan des Bonner
Landgerichts. Nun wurde es ruhiger uvm Quirini. Bald sprach
kein Mensch mehr von ihm. Jetzt sollte er in der Bundes-
hauptstadt den ersten Prozel gegen die aufbegehrenden Stu-
denten fiihren.

Ende Juli 1969 nahm ich mit Quirini perséinlichen Kontakt
auf, um den Termin zur Hauvptverhandlung abzustimmen.
Quirini schlug einen ausgesprochen jovialen Ton an, als er
von den ,Beschwernissen” sprach, die die heutige Zeit
»allenthalben mit sich brichte™.

Die zehn Jahre, in denen er in die Anonymitit des Justiz-
Jbeamten zuriickgesunken war, schienen nicht ganz spurlos
an ihm vorbeigegangen zu sein. Nur einmal zuckte es wie ein
Blitz durch die mé#hliche Dimmerung. ,JIch bin, vielleicht
werden Sie das nicht verstehen, Richter aus Berufung®,
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deklamierte er ziemlich unvermittelt, ,aus innerer Be-
rufung!® fiigte er, als miisse er sich selbst bestitigen, hinzu,
Im Verlauf des Gesprichs wurde offenbar, dal Quirini ge-
radezu — jawohl, man kann es ohne Bedenken sagen — Angst
davor hatte, die iufere Ordnung des Sitzungsablavfes
" kénate durch die ,,bei derartigen Verfahren ja leider so be-
katinte Manie® gestdrt werden. Immer wieder kam er auf
dieses Thema zuriick; das wiirde den jungen Leuten (et
_meinte damit die beiden Angeklagten), fiir deren Idealismus;
er ja Verstindnis habe, nur schaden, beteuerte er mehr als
einmal. Er habe, obwohl der Disziplin und staatlichen Ord-
; nung verbunden, Versténdnis fiir sie. . . wie auch dafiir, daB
sie sich fiir eine Idee einsetztén. Das haben junge Menschen
notigl Und dann in offenbar vélliger Selbstvergessenheit:
Wenn ich an meine Soldatenzeit in Rufiland denke . . . wie
ich da von der Idee des Kampfes . . .” |
1912 geboren . . ., rechnete ich nach, war er beim Ubetfall
auf die Sowjctunion dreifig Jahre alt . . ., alt genug, um das,
was er Kampf nannte, als Verbrechen erkennen zu kénnen.
Ich brachte das Gespriich wieder auf die juristische Ebene.
Die Staatsanwaltschaft hatte die gerichtliche Verfolgung der
Bonner Studenten in ein halbes Dutzend selbstédndiger Ver-
fahren zerhackstiickt, die, weil man jeweils den Erst
angeklagten, den ,Rubrumfihrer”, wechselte, bei den ver-
schiedensten Strafkammern anhdngig waren. Da es sich zum
grofiten Teil um die gleichen Beschuldigten handelte, lag
nichts niher, als alle Prozesse bei einer Strafkammer — ge
gebenenfalls bei seiner — zusammenzufassen. Doch Quirin
winkte entschieden ab. )
~Lassen Sie doch erst einmal dieses Verfahren ablaufen”
redete er auf mich ein, ,,dann kénnen Sie doch unter Hinwei
auf mein Utrteil den Antrag stellen, die anderen wegen Ge
ringfiigigkeit einzustellen ... Ich wiirde mich fiir die An
nahme ecines deractigen Antrages sogar verwenden.’ Unc
vorsichtig: ,Allerdings kann ich in’ dieser Hinsicht, da
werden Sie verstehen, natiirlich nichts fest zusagen!™ i
Natiirlich verstand ich das: Er; wollte nur mit den Mittel;
- des geringsten Widerstandes ,,scinen’ Prozef} itber die Bithn
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bringen, wihrend mir daran gelegen sein mufite, die Mas-

sierung der gerichtlichen Verfahren dafiir zu nutzen, das ge-

sellschafespolitische Anliegen det sich dem Bonner System
widersetzenden Studenten offen darzulegen, um sie auf diese
Weise vor Strafe zu schiitzen,

Natiirlich konnte es in dieser Hinsictit mit Quirini kejne -
Einigung geben; das war mir klar, Thm wurde es erst drei-
einhalb Monate spéter bewuft. Denn so lange dauerte es, bis
es am 10, November 1969 zur Hauptverhandlung kam. In
der Zwischenzeit wurde die politisch aktive sozialistische Stu-
dentenschaft in Westdeutschland durch zwei sehr verschie-
dene Ereignisse entsprechend unterschiedlich beeinfluft.
Das am 11. April 1968 in Westberlin veriibte Attentdt auf
Rudi Dutschke, den damaligeh Fiihrungsideologen des SDS,
radikalisierte den ohnedies extremen Anschauungen huldi-
genden Fliigel der sozialistischen Studentenschaft und be-
glinstigte hier offenkundig anarchistische Tendenzen,
Andererseits bot die am 27. 9. 1968 in Frankfurt/Main gé-
grindete Deutsche Kommunistische Partei den jungen, dem
Sozialismus verbundenen Studenten eine feste organisato-
rische Basis fiir den nach den Prinzipien des Marxismus-
Leninismus in Westdeutschland zu fithrenden Klassen-
kampf.

Diese Unterschiedlichkeit machte sxch nahezu handgeéiflich

" bei der Besprechung bemerkbar, in der ich mit den beiden
Angeklagten die gemeinsame taktische Linie fiir die bevor-
stehende Hauptverhandlung abstimmen sollte.

.Im Oktober 1969 trafen wir uns aus Griinden der Zeit-
crsparnis in einer Raststitte nahe der Autobahn zwischen
Siegburg und Koln.

Als ich das rauchige Gastzxmmer betrat wartete dort bereits
Bernhelm Boofl. Er hatte inzwischen seine Diplom-Priifung
als Mathematiker mit Auszeichnung bestanden und darauf-
hin eine Anstellung bei einem datenverarbeitenden Institut
erhalten, das fiir Konzernbetriebe titig war. Als er sich der

Deutschen Kommunistischen Partei anschloB — spiter wurde

er von-dieser Partei sogar zur Wahl des Bundestages als Kan-

didat aufgestellt —, verlor er jedoch diesen Posten. Zu mei-
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nem Erstaunen erfubr ich von ihm, daf er kaum noch Kon-
takt zu Hannes Heer habe. Diescr sei, wie Boofd bemerkte,
vollkommen ins extremistische Fahrwasser abgerutscht. Zu-
nichst habe er noch der DKP nahegestanden. Doch seit er im
Sommer von dem Sozialistischen Studentenbund in den Vor-
stand des VDS, des Dachverbandes westdeutscher Stu-
dentenschaften, delegiert worden sei, spriche er, offenbat
unter dem Einfluf} der anderen Mitglieder dieses Gremiums,
immer intensiver anarchistischen Methoden das Wort.
Wenig spiter erschien Heer. Er war begleitet von etwa acht
bis zehn jungen Menschen, unter ihnen zwei Midchen, die
gleich ihm provokatorisch ein iiberaus ungepflegtes Aufleres;
im wahrsten Sinne des Wortes, zur Schau trugen. Thr gezieli
lantes, nahezu riicksichtsloses Gebaren schreckte sichtbar
Kellner wie Giste.
Ich hatte kdum begonnen, meine Ansichten {iber den Ablaul
der Verhandlung und {iber die von mir zu stellenden Antrige
darzulegen, als offenbar wurde, dafl Heer und seine Freunde
nur schr widerwillig meinen Uberlegungen folgten.
»Die Hauptsache ist, daf wir in einem geniigend -grofer
Raum verhandeln®, erkldrte ein recht intelligent ausschauen
.der junger Mann, dessed schwarzes Haar fast bis zu det
Schultern reichte.
»Richtigl® bekraftigte cines der Miidchen, »Wir diirfen mchi
zulassep, dafl die Zuhdrer, wie sie das sonst im Gerichi
machen, durch Barrieren von den Angeklagten getrennt sind
Zwischen Zuhérern und Angeklagten mufi Kontaktndhe
herrschen®, dozierte sie weiter, ,,um die offensive 'Froni
‘gegen das Gericht wirksam zu machen!®
Ich gestattete mir, daranf hinzuweisen, dafl die ProzeBord
nung, in deren Rahmen wir uns ja bewegen miifiten, wenr
wir politisch etwas erreichen wollten, eine derartige ,,.Kon
‘taktnihe® zwischen Zuhdrern und unmittelbaren Verfahrens
beteiligten nicht zulasse.
nProzefordnung ist Sch...l sagte trocken ein kleiner be
brillter Krauskopf. ,,Wir werden das Gericht zwingen . ., .“
Jetzt erklirte ich, den Krauskdpfigen unterbrechend, daf} id
als von Heer und Boofls gewidhlter Verteidiger die Verant

"
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" wortung fiir den zweckentsprechenden Ablauf der Verhand-
" lung triige. Spektakelszenen kinnten das politische Anliegen
. nur gefihrden, deshalb wiirde ich sie nicht zulassen. Wenn

- man sie trotzdem veranstaltete, wiirde ich mich keineswegs
genieren, in aller Offentlichkeit davon abzuriicken.

»Lest mal nach, wie unser Genosse Dimitroff sich im Reichs-

tagsbrandprozefy verhalten hat, und ihr werdet erkennen, wie
* ein politischer Prozef gefiihrt werden muf}!*

»Es kommt uns nur darauf an“, versuchte Heer, der bislang

recht schweigsam gewesen war, zu vérmitteln, ,,daf} sich die

Verhandlung nicht in juristischen Spitzfindigkeiten er-

schopft . . .«

Wer davon gesprochen habe, wollte ich wissen.

»Na . .. nein“, Heer schien in Verlegenheit zu geraten, , Nie-
mand ... Die Genossen meinen nur... und das ist auch
meine Ansicht, daBich . . . dafl wir, BooB und ich personlich,
unseren politischen Standpunkt vertreten miifiten . . . Nicht,
daf} du alles allein machst. .. Du bist sicherlich als Vertei-
diger ein hervorragender Fachmann . . . uns kommt es aber
darauf an, die westdeutsche Justiz als bisher ideologisch un-
angreifbarsten Teil des spitkapitalistischen Herrschafts-
apparates in ihrem Charakter als Klassenjustiz zu ent-

larven ... .

»Was Genosse Professor Kaul seit zwanzig Jahren unermiid-

lich tut”, nahm Bernhelm Boof zum ersten Mal das Wort.

»Im fibrigen” — er sah mich fragend an — ,,haben wir als An-

geklagte doch die Méglichkeit, auBer daf wir unseren Le-

benslauf erzihlen und uns zu den Beschuldigungen dufern
kdnnen, auch noch spiter zu dem, was die Zeugen sagen,

Stellung zu nehmen?“ .

Ich griff nach der neben mir liegenden Strafprozefordnung;

nach kurzem Blittern fand ich die Stelle.

»§ 257 . .. nach der Vernchmung eines jeden Zeugen, Sach-

verstindigen oder Mitangeklagten sowie nach der Vorlesung

eines jeden Schriftstiicks soll der Angeklagte befragt werden,
ob er etwas zu erklsiren habe.“

»Na also®, sagte Bernhelm Boof, ,dann weil} ich nicht,

woriiber wir hier noch so lange diskutieren.”
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Doch so rasch lieBen sich der Langmihnige und auch (
cine der beiden Midchen nicht beruhigen. Sie woll
_Sicherungen fiir den offensiv-revolutioniren Ablauf
Verhandlung®, zumal ‘ich ja erklirt hitte, daB ich mich
gebenenfalls sogar offentlich von anarchistischen Mafn
men distanzieren wiirde. ‘
Nach vielem Hin und Her einigten wir uns schliefilich |
die Formel, daf jede beabsichtigte MafBnahme vother |
mir besprochen werden miisse; fiir den Fall, daB ich
denken geltend mache, sollte die Frage ,.ausdiskutie
werden. ) ‘
Schr beruhigend schien mir dieser Kompromif nicht. §
Zustandekommen ermoglichte aber wenigstens, dall
qunmehr in Rube die einzelnen Antriige, ‘die ich in
Hauptverhandiung zu stellen beabsichtigte, mit Boof}, F
und dessen Freunden besprechen und abstimmen konnte.
Kurz vor der Hauptverhandlung tauchte plétzlich der .
lang verschwunden gewesene ,.Stadtstreicher” Blodk wie
auf. Am 4. November erhielt ich zu meiner Ubetrasch
" einen Brief der Bonner Staatsanwaltschaft, in dem es h
. . befindet sich Block in Untersuchungshaft. Wie mir
Vorsitzender der I. grofien Strafkammer in Bonn mitte
soll das Verfahren gegen Block in der Hauptverhand]
vom 10. 11. 1969 mit dem Verfahren gegen Thre Manc
ten zur gemeinsamen Verhandlung uad Entscheidung |
bunden werden. Die Einlassung, die der Angeklagte B
kurz nach dem Vorfall am ro.7. 1968 gegeniiber Pol;
beamten angegeben hat, ist Thnen ans den Akten beka
Block hat sich bei einer richterlichen Vernehmung inzwis
noch einmal zum Sachverhalt gesuBert. Dabei hat er fol
des erklirt: Zur Sache mochte ich jetzt keine Ang:
machen. Ich bin bereits zu dieser Angelegenheit vernom
worden. An dem fraglichen Tage bin ich nur zufillig vos
gekommen. Ich wufte iiberhaupt nicht, worum es ging. :
hat mir ein Pahrrad gestohlen. Deshalb war ich
wiitend ! ' | ‘
Das war nun eine witkliche Uberraschung. Neben Ha
Heer und Bernhelm BooB, die mit der Aktion

¢
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fas 10. 7. 1968 gemeinsam mit ihren Kommilitonen ein ernstes

:en politisches Anliegen verfolgten, sollte also jetzt auch noch der
jer motadtstreicher™ Block auf der Anklagebank sitzen, der ,zu-
ge- tillig vorbeigekommen® war! %
ah- Konnte das Zufall sein? Oder war mcht damit zu rechnen,
daf durch die Kopplung des Falles Block, des asozialen
auf »otadtstreichers”, mit dem von Boof und Heer die Aktion
mit - der Studenten in der Offentlichkeit diskriminiert werden
Be- sollte?
ot

Gleichviel. Fiir mich stand fest, daf der beabsichtigten Ver-
bindung beider Verfahren widersprochen werden mufite.

ein BooB und auch Heer ~ er insbesondere; ,Da sicht man mal
ich wieder die Hinterhaltigkeit dieser miesen Gesellschaft” —
der waren meiner Ansicht, So wurde iibereinstimmend beschlos-
eer sen, zu Beginn der Verhandlung vom Gericht zu verlangen,

die Sache gegen Block nicht mit der gegen BooB und Heer
bis- zu koppeln.

der Drei Tage vor Beginn der Hauptverhandlung nahmen
ung 69 Mitglieder des mathematischen Universititsinstituts, an
ef3: dem BooB jetzt titig war, in einer Resolution zu dem bevor-
der stehenden ProzeB gegen ihren Kollegen Stellung. In' dieser
ilte, Resolution kritisierten die Mathematiker, dafs die damalige
ung Universititsleitung (lies: Rektor Schneemelcher und sein
lan- freihertlicher ,Kanzler Medem) an der Einladung der bei-
ver- den griechischen Rektoren festhielten, obwoh! der Verband
lock der griechischen Studentenschaften in der Bundesrepublik
zei- Deutschland und das damalige Studentenparlament dagegen
nnt. protestiert hatten.

hen Angesichts der Verhiltnisse in Gmechenland und des Terrors
gen- - der Militirjunta gegenfiber den griechischen Universititen
\ben wiire eine Demonstration gegen Einladung und feierlichen
men Empfang der beiden griechischen Rektoren berechtigt und
‘bei- notwendig gewesen.

Man . Diese Resolution wurde bereits am 7. November dem Land-
sehr gerichtsdirektor Quirini tiberreiche,

) Stunden vor Beginn der Verhandlung am 10, November war
nnes der fiic die Zuhbrer bestimmte Teil des nicht sehr grofen
voin Saales, in dem die I, groBe Strafkammer im Bonner Land-

3 Kaul, Robe
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gericht 7 tagen pflegte, so gedringt voll, daB die so hiufig
zitierte Stecknadel nicht hitte zu Boden fallen kénnen. Die
schmale Eingangstiir des Saales wurde von zwei uniformier-
ten Justizwachtmeistern blockiert, von denen der #ltere, wic
sich spater herausstellte, Schumann hieB. Von ihm wifd noch
mancherlei zu berichten sein.

Wihrend sich Bernhelm Bool bereits im Saal befand, hielt
sich Hannes Heer mit einigen jungen Menschen, deren AuBe-
rem man die Gesinnungsgemeinschaft mitihm ansah, in dem
ebenerdigen Gang vor dem Gerichtssaal auf. Sie umdring-
ten mich sofort und protestierten heftig, weil sie meinten,
dafl die Zusammensetzung der Zuhbrerschaft mampuhert
sel.

‘Woher sie das wiifiten, fragte ich. )
»Woher?* Ein Médchen lachte empért. ,,Es sind Karten auns-
gegeben worden!” tonte es um mich her, Ohne Karten kime
keiner herein! So seien sie zum Beispiel daran gehindert, an
der Verhandlung teilzunehmen.

Seien die Karten nur an bestimmte Personen ausgegeben
worden, wollte ich wissen, oder seien sie ohne Unterschied in
zeitlicher Reihenfolge an”die, die kamen, verteilt worden?
Man mufite zugeben, daf} das letztere der Fall war.

»Bs gab doch iiberhaupt nur zweiunddreiffig Karten®,
empdrte sich der Langhaarige, den ich schon von unserer Be-
sprechung in der Autobahp-Raststdtte kannte.

»Wir verlangen, daf} in einen Horsaal der Universitit num-
gezogen wird”, rief ein Madchen mit einem auffallend scharf-
geschnittenen Profil.

»Das schlage ich dem Vorsitzenden nicht vor; denn das kann
er nicht”, lehnte ich ab.

»Dann kinnten wir wenigstens in dem Schwurgenchtssaal
verhandeln, der ist viel grofler als dieser versch... Raum
hier”, drshnte Hannes Heer.

Das schien mir eine Lésung zu sein. Ich versprach, dem
Landgerichtsdirektor Quirini vorzuschlagen, in den Schwur-
gerichtssaal iiberzuwechseln.

Als ich den Saal betrat, hockte in dem hélzernen Kraal der
Anklagebank ein etwa dreibig Jahre alter Mann mit ordent-

/
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lich gescheiteltem Haar. Das Gesicht zu einem leichten L~
cheln verzogen, als ob er sich selbst nicht ganz ernst nihme,
horte er aufmerksam einem- Anwalt zu, der gerade die
schwarze Robe iiberstreifte. Das waren also der ,,Stadt-
streicher” Block und det Ofﬁ21a1verte1d1ger, den man ihm
gestellt hatte,

In dem engen Beratungszimmer, in dem Quirini mit seinen
beiden richterlichen Beisitzern und den zwei Schéffen saB,
trug ich das Anliegen der Studenten, das ich zu meinem eige-
nen machte, vor: Der Saal sej tatséchlich zu klein. Das Auf-
sehen, das der Prozefl in der Offentlichkeit errege, recht-
fertige die Verhandlung im Schwurgerichtssaal. !
Quirini zuckte die Achseln; der Schwurgerichtssaal sei be—
setzt, ‘eben durch das Schwurgericht. Man miisse schon mit
dem Saal vorliebnehmen, der zur Verfigung stiinde.

Nach einigem Hin und Her erreichte ich von Quirini das Zu-
gestandnis, dafl die Sitzreihe vor der Zuhbrerbarriere, die
eigentlich fiir die spéter geladenen Zeugen zur Verfiigung
stand und deren leere Stithle die Studenten, die zur Karten-
verteilung zu spit gekommen waren, besonders erboste, zu-
sdtzlich fiir die Zuhérer freigegeben wurde.

Der Justizwachtmeister Schumann, der daravfhin etwa fiinf-
zehn Studenten in den Saal einlassen muBte, zog eine Miene,
als glaube er, damit briche das Ende der Bundesrepublik und

* ihrer Justiz herein.
- Als das Gericht den Saal betrat, bheb Heer, der zusammen

mit Boof und mir vor der Anklagebank saff, auf seinem
Platz, Boof stand auf,

- wWir Kommunisten pflegen ‘fiir unsere Sache einzutreten;

demgegeniiber ist das Aufstehen eine belanglose Formsache®,

, erklérte er vernehmlich. Der Vorsitzende iibersah geflissent-

fich den sitzen gebliebenen Heer. Man merkte: Ex wollte, so-
weit angingig, Autoritits-Auseinandersetzungen vermeiden.
Rasch waren die Eréffinungsformalititen erledigt, auch die
Verbindung der Sache Block — wie zwischen Staatsanwalt-
schaft und Vorsitzendem Lingst vorher abgesprochen — gegen
meinen ausdriicklichen Widerspruch beschlossen.

Nun stellte ich den Antrag ~ Quirini hérte sich meine Aus-
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filhrungen, in seinen Richtersessel gelehnt, init abweisend
heruntergezogenen Mundwinkeln an —, das Verfahren gegen
Boofl und Heer auszusetzen. Zur Begriindung dieses An-
trages bezog ich mich auf ein Interview, das der neue Bun-
deskanzler Brandt knappe zwei Wochen zuvor der west-
deutschen #llustrierten Zeitung ,,Stern” gegeben hatte. In die-
sem Interview hatte er zur Frage einer Amnestie fiir Studen-
ten, gegen die noch eine Reihe von Demonstrations-Prozes-
sen anstanden, erklirt: ,Ja, wir miissen mit der Jugend
wieder ins reine kommen, und ich denke an eine solche Am-
nestie. Man muB jedoch unterscheiden zwischen jungen Len-
ten, die aus einer politischen Uberzeugung iber die Stringe
geschlagen haben, und zwischen rein kriminellen Tétern.”
Darauf Bezug nehmend, sagte ich: ,,Die jetzige Bundesregie-
rung hat lingst eingesehen und auch 6ffentlich kundgetan,
daB das geltende Demonstrationsrecht reformbediirftig ist
und daf deswegen eine Amnestie fiir Verfahren, die auf die-
sem mittelalterlichen Recht beruhen, zu erwarten ist.”

Ich wies noch darauf hin, daf} einem Gericht die Fihrung
eines Verfahrens nicht znzumuten sei, wenn, wie geschehen,
zu gleicher Stunde die Spitze der Exekutive — insoweit von
dem Verfolgungsbediirfnis der Staatsanwaltschaft abrik-
kend — der Offentlichkeit bekanntgibt, daf sie eine etwaige
* Verurteilung sofort wieder aus der Welt schaffen wolle.

Die Anklagevertretung, bestehend aus einem ,,Ober” und
einem ,,Gehilfen®, widersprach. Beide wollten den Prozef!
Und das Gericht auch. Also wurde weiterverhandelt.

Gut, dann hitte ich fiir Boof und Heer eine Anzahl Beweis-
antrige zu stellen. ,Spiter! bestimmte der Vorsitzende.
Erst wolle er mit Block ... Und schon haspelt er mit dem
LStadtstreicher” im Eilzugterapo dessen Lebensdaten her-
unter. ,.Und nun zur Sache! Wie war’s am 10.7.1968...7
Sie wissen ja, worum es geht!”

»Lja ;.. Block wiegt bedichtig den Kopf. ,,Ich hatte einen
getiitert . . .”

»Na, nicht nur einen®, ermuntert ithn Quirini mit herablas-
sender Jovialitit.

motimmt . . . 'n paar.”
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Nach einigem Hin und Her einigt man sich auf ,,Stiicker sieb-
zehn Glas Bier”. ,,Aber keinen Kognak!“ Block halt auf
seine Ehre als Biertrinker. .
»Und dann machten Sie mit den Studenten mit?* Quirini
hat es offensichtlich eilig. Herr Block im Gegensatz hierzu
nicht sehr.

»Gott . .. mitmachen ., .* Er zuckt die Achseln. ,,Wenn ich
einen drin habe, bin ich eben munter. Und schlieflich hatt’
ich ’ne ganz schone Whut auf die Polente, weil die doch in
Koblenz daran schuld war, daB mir mein Rad geklaut
wurde . :

»lch we1B“ falle ihm Quirini ins Wort. ,,Sie geben der Polizei-
die Schuid datan, daf} Sie Thr Fahrrad am Bahnhof stehen-
lassen muBten, als Sie in Koblenz obdachlos aufgegriffen
wurden . . . aber das war doch immerhin schon vierzehn Tage
her?*

»50 'ne Wut hile an“, bemerkt Block und IHchelt Quirini da-

bei verbindlich zu.

Der quittiert die Bemerkung mit einem Kopfnicken.

»JUnd weil die Studenten mit der Polizel Auseinandersetzun-
gen hatten . . .%

e+« da war ich auch dagegen®, unterbricht Block den Vor-
sitzenden. ,,Da dachte ich mir: da mufst du mitmachen. Nach-
her fand ich das allerdings 'n bifichen komisch. Die Studen-
ten riefen immer ,Nieder’ und einen Namen ... der klang
so wie Spartakus, Da rief ich ,Nieder mit Spartakus!* Es war
aber 'n ganz anderer . . .¢

»Ja", bestitigte Quirini, ,,die Studenten riefen: ;Nieder mit
Patakos! Wissen Sie denn wenigstens jetzt, wer das ist?*
»50°n Grieche®, beantwortet Block die Frage, Damit ist seine
Vernchmung zur Sache beendet.

Jetzt ruft der Vorsitzende nach dem medizinischen Sachver-
stindigen, den er als ersten fiir diese Stunde geladen hat. Da
der Aufgerufene nicht im Saal ist, wird der Justizwacht-
meister hinausgeschickt, um festzustellen, ob der Sachverstin-
dige anf dem Korridor wartet.

Dieser Vorgang wird zum Wendepunkt des Verfahrens.
Diensteifrig bringt der Justizwachtmeister Schumann den
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medizinischen Sachverstindigen in den Saal. Diese Gelegen-
heit benutzt ein Pressemann, sich mit hereinzuschmuggeln.
Da er in dem brechend iiberfiillten Raum keinen Sitzplatz
-findet, muf er auf Anweisung des urplotzlich energisch wer-
‘denden Vorsitzenden den Saal wieder verlassen, was er nur
widerwillig tut. Justizwachtmeister Schumann will hinter ihm
die Saaltiir verschliefen; doch dazu ist es bereits zu spét. Die
iibrigen Anhinger Heers, die zuvor keinen Einlafl fanden,
nutzten die Gelegenheit: Sie dringen mit derartiger Wucht
gegen die Tiir, daB die Kraft Schumanns und seines Kollegen
nicht ausreicht, sie zu schlieflen, geschweige denn sic wie vor-
her zu verriegeln. Sie kracht in ihren Fugen; die Wacht-
meister miissen dem von auflen geiibten Druck nachgeben,
und eine Flut aufbegehrender junger Menschen stromt in den
Saal. Fensterbiinke und Tischecken werden unter nicht ge-
ringem L#rm zu Sitzgelegenheiten umfunktioniert, Wer
trotzdem keinen Sitz findet, 148t sich in Gemiitstuhe auf dem
blanken FuBboden nieder, so dafl der Saal bis dicht an den
erhohten Richtertisch der Bithne einer Liebhabervorfithrung
von ,Wallensteins Lager” gleicht; ein Eindruck, der noch
dadurch verstitkt wird, daB einzelne Eindringlinge an
Stécke gebundene schwarze Lappen als anarchistische Fah-
nien tragen, mit denen sie munter hin und her wedeln. -

Beim Bersten der Tiir verlie Quirini mit seinen Berufs- und
Laienrichtern den Saal. Vor dem Justizwachtmeister Schu-
mann alarmiert, der wahrscheinlich diesbeziigliche Weisung
von Quirini erhalten hatte, erschien — mit tobefiden Pfui-
Rufen von Heers Anhingern begriilit — ein Einsatzkommando
von etwa 20 mit Sturzhelmen und Schlagstbcken aus-
geriisteten Polizisten im Saal. Sie nahmen mit Front zu den
Zuhorern Sperr-Aufstellung vor dem Richtertisch und mach-
ten Anstalten, den Saal mit Gewalt zu riumen.

Das war zuviel fiir mich. Fand ich auch das Verhalten von
Heers Anhdngern politisch unbedacht, so wollte ich unter
keinen Umstinden auch nur durch meine passive Anwesen-
heit GewaltmafBinahmen der Bonner Exekutive gegen junge,
trotz aller anarchistischen Einfliisse dem Sozialismus verbun-
dene Menschen legalisieren. i
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Ich forderte von dem Einsatzleiter, er mége 'von jeder MaB-
nahme Abstand nehmen, bis ich mit Quirini gesprochen habe.
Quirini aber erklédrte ich im Beratungszimmer, dafl ich den
Saal verlassen wiirde, wenn es zu ExekutivmaBnahmen
gegen die jugendlichen Zuhérer kommen wiirde, Ich machte
ihm den Vorschlag, mir zu iiberlassen, die Ordnung im Saale
wicderherzustellen, und dementsprechend auf den pohze1—
lichen Einsatz zu verzichten.

Ich merkte: In Quirini tobte es innerlich. Fiir ihn mufite die
autoritire Welt, die er sich als ,,unabhingiger Richter” auf-
gebaut hatte, in diesem Augenblick ins Wanken geraten.

Er kimpfte mit sich. Dann aber gab er nach und gmg auf
meinen Vorschlag ein.

Die ,;Bonner Rundschau vom 11. November 1969 berich-
tete iiber das, was folgte: ,Gerettet wurde die zugespitzte
Situation durch den Ostberliner Staranwalt Professor Dr.
Friedrich Karl Kaul, Verteidiger der beiden Angeklagten
BooB und Heer, der hinter dem Richtertisch erschien und den
rebellisch gewordenen APO- (Auflerparlamentarische Oppo-
sition) Leuten klipp und klar erklirte: ,Freunde, wir haben
keinen groferen Raum, bitte verlafit den Saal.’ Als die pro-.
testierende Jugend jedoch immer noch nicht hérte und wider-
sprach, schrie der Anwalt temperamentvoll: ,Laflt mich aus-
reden, verflucht noch mall’ Der, Saal wurde daraufhin frei-
willig utd kleinlaut gerdumt . . .“

Die ,,Bonner Rundschan® hatte sicherlich ihre Griinde, nicht
zu erwihnen, daB die Studenten den Saal riumten, nachdem
ich ihnen auseinandergesetzt hatte, daf siec mit diesen Matz-
chen dem politischen Anliegen, das wir in diesem Prozef}
durchsetzen wollten, Abbruch tun. ‘
Jedenfalls war die Ordnung im Saal ohne Polizei wieder-
hergestellt, und die Verhandlung koante fortgesetzt werden.
- Zanichst lief sich der Vorsitzende von dem medizinischen -
Sachverstiindigen bestitigen, dafl Block ,zur Zeit der von
ihm begangenen strafbaren Handlungen mindestens 2,6 pro
.mille Alkohol im Blut hatte und insoweit nicht ,,Herr seiner
freien Willensbestimmung® war. '
Damit war fiir thn der Fall Block erledigt, Er wandte sich
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nun Hannes Heer und Betnhelm Boof zu., Mit gleichér eil-
fertiger Beschwingtheit wie bei Block fragte er: ,,Wer von
den beiden Herren michte sich als erster zur Sache dufern?
Sie wissen ja, was Thnen vorgeworfen wird.”

~ Da fubr ihm Hannes Heer in die Parade: , Zunachst ist es
woh! erforderlich, daf’ sich das Gericht ein Bild macht, wer
wir sind. Deswegen miifiten wir uas doch erst zu unserer per-
sonlichen Entwicklung duflern!”

Entsagungsvoll breitete Quirini die Arme aus.

»oitte schon, Herr Heer, beginnen Siel”

Und Hannes Heer begann. Recht aufwendig schilderte der
Forsterssohn seine Entwicklung vom treuen Anhinger der
katholischen Kirche zum, wie er sich ausdriickte, bewuBten
Revolutiondr. In dem Monchs-Internat, in dem er erzogen
wurde, herrschten so strenge Briuche, dafl er, wie er wirtlich
unter dem wiederholten Gelichter seiner Freunde berichtete,
sofort zum Beichtvater lief, wenn er nur von fern die bloflen
Briiste einer der in der Wirtschaft titigen Migde sah.

So reihte sich Heer nach dem Abitur in die Jugendorgani-
sation der Adenauer-CDU ein. ,,Wir griindeten einen mili-
tirischen Geheimverband und wurden in den Wildern zum
Kampf gegen die Russen ausgebildet.” '

Als et auf einer Reise ins nordische Ausland, die er mit die-
sen seinen Freunden unternahm, an einem Denkmal fiir
Opfer des Naziterrors aus eigener Initiative einen Kranz
niederlegte, sei es zum Bruch gekommen. Jetzt habe er er-
kannt, welcher Weg politisch der richtige sei. Diesen Weg
sei er gegangen, und er werde ihn kompromiflos zu Ende
gehen! Das Ende aber sei die Beseitigung der biirgerlich-
kapitalistischen Gesellschaftsordnung.

Boof, der am 9. 9. 1941 in Wissen/Sieg als Sohn eines jetzt

in der Bundesrepublik titigen hoheren Ministerialbeamten
geboren war, ging, wie er sagte, zunichst bis in die ersten Se-
mester, seines Mathematikstudiums einen vllig unpalitischen
Weg. ., Erst die Fiille der Mifistiinde an der Bonner Universi-
tat, deren Beseitigung am Widerstand der Michtigen im
Rektorat scheiterte, 6fneten mir die Augen iiber die tiefen

Widerspriiche des bei uns herrschenden gesellschaftlichen

\
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-Systems. Das war der Anlaf}, mich mit marxistischer Litera-
tur zu beschiftigen. Sie fithrte mich schlieflich in die
Deutsche Kommunistische Partei!*

Es war Nachmittag geworden, und Herr Qumm teilte mit,
man wiirde am nichsten Sitzungstag, dem 13. November, mit -
der Beweisaufnahme beginnen. Daraufhin erklirte ich, fir
diese Beweisaufnahme €inige Antriige stellen zu miissen.
Zunichst verlangte ich zum Beweise dafir, daf

»I. in Griechenland von der dort herrschenden Militdrjunta

ein faschistisches Regigne errichtet worden ist;

z. die in Griechenland der¥eit herrschende Militdtjunta of-
fizielle Einladungen und Empfinge amtierender grie-
chischer Universititsrektoren durch Reprisentanten von
Universititen der Bundesrepublik als eine Anerkennung
ihres faschistischen Regimes betrachtet”,

23 prominente griechische Perséinlichkeiten, von denen sich

gegenwirtig 17 im Exil im westlichen Ausland und 6 in grie-

chischen Konzentrationslagern befanden, als Zeugen zu

laden.

Diese Zeugen, so fihrte ich aus, Wurden bekunden, dafl sxch

der Protest der Studenten nicht gegen einzelne Personen,

sondern gegen die offenkundige Unterstiitzung des faschisti-

schen Regimes in Griechenland durch die Reprisentanz der

Bonner Universitit gerichtet hatte und insofem rechtméﬁig

wat.,

In einem weiteren Beweisantrag verlangte 1ch die Anhérung

von ‘

1. Professor Dr. George L. Mosse von der Universitit
Wisconsin, USA,

2. Professor Dr. Bunzaburo Hayashi von der Universitit
Tokio, Japan, und

3. Professor Dr. He1kk1 Waris von der Universitidt Helsinki,
Finnland,

als Augenzeugen der Vorginge, die sich am 10. 7. 1968 an-

1aflich des Empfangs des Rektors abgespielt hatten,

Die drei Professoren, die als international anerkannte Wis-

senschaftler zu der Universititsfeier als Giste eingeladen

waren, wiitden bekunden, daf sich der Protest der Studenten
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allein gegen die Anwesenlicit der griechischen Rektoren ge-
richtet hatte und insoweit eine friedliche Demonstratmn
darstellee.

Der Qberstaatsanwalt bat mit briichiger Stimme, diese An-
trage abzulehnen. Hier ginge es nicht um die Einschitzung

des Athener Regimes; hier ginge es nur um die Aktionen der

angeklagten Studenten, denn hier handle es sich um ein Ver-
fahren, das ,,mit Politik iiberhaupt nichts zu tun® habe.

Sein Gehilfe unterstiitzte ihn beziiglich des zweiten Antrages,
die auslindischen Professoren zu horen.

2« » 15t denn iiberhaupt bekannt, ob die genannten Herren
einer Ladung nach Bonn Folge leisten wiirden®, fragte er
etwas diimmlich, ,oder sollen wir etwa nach Tokio und
Wisconsin fahren?”

oIn jedem dreckigen Prozel gegen SS-Verbrecher fahren
westdeutsche Schwurgerichte auf der Suche nach Entlastungs-
zeugen in der ganzen Welt herum. So wird Thnen in diesem
Verfahren eine etwa notwendig werdende Reise nach Tokio
und Wisconsit nichts schaden®, fertigte ich ihn kurz ab, wih-
rend die Ansicht des Oberstaatsanwhalts, dieses Verfahren
habe nichts mit Politik zu tun, so abwegig sei, dafl ich mich
als Erwiderung mit einem Achselzucken begniigen kdnne.
Daraufhin vertagte Quirini — mit der Bemerkung, daf iber
meine Antrige spiter entschieden werden soll — die Ver-
handlung auf den 12. November. '

Bereits in den frithen Morgenstunden des 12. November war
der Teil des Bonner Landgerichts, in dem sich der Vethand-
lungssaal der Quirini-Kammer befand, hermetisch abgerie-
gelt. Zusammengeschobene Tische sperrten die Zugangs-
korridore.

Vor und hinter diesen Tischbarrieren waren Pohze1beamte
oin voller Kriegsbemalung® — Sturzhelm mit Kinn- und Stirn-
schutz sowie auch mit griffbereit gehaltenem Schlagstock —
postiert, die nur die wenigen Personen den schmalen, offen-
gelassenen Zugang passieren liefen, die im Besitz einer be-
sonderen Ausweiskarte waren.

Selbst mir, als Verteidiger, gelang es nur mit Miihe, in den_

'Saal zu kommen, dessen Zuhorerteil infolge der vom Vor-

42

.



sitzenden angeordneten MaBnahmen nur mit bestenfalls
20 Personen besetzt war.

Bernhelm Boof war zwar zur Stelle, doch von Hannes Heer
hieB es, daB ihn die Polizei — in Unkenntnis seiner Person —
nicht in den Saal gelassen hitte. Daraufhin begab ich mich
erneut vor die polizeiliche Sperrlinie, um nach ihm zu schen.
Hier wurde ich von etwa 100 jungen Menschen umringt, die
mir erregt erklirten, Hannes Heer lehne es ab, unter diesen
unwiirdigen Umstdnden an der Verhandlung teilzunchmen.
Vom Gericht miisse der sofortige Abzug der Polizei ugd die
unbehinderte Teilnahme von Zuhorern gefordert werde
Demgégeniiber wies ich darauf hin, da8 im Falle des unent-
schuldigten Fernbleibens Haftbefehl gegen Hannes Heer er-
gehen kénnte.

So solle ich ,,wenigstens” verlangen, dafl im Schwurgerichts-
saal, der heute frei sei, verhandelt wiirde. Diese Forderung
trug ich Quirini und scinen Richtern im Beratungszimmer

" vor. Quirini machte zunfichst Ausfliichte, schlieBlich gab er

nach: ,,Also gut, ich bin einverstanden. Aber dort ist hich-
stens fiir zwanzig Personen mehr Platz als in unserem Saal.
Alle, die jetzt draufen stehen, kommen also in den Schwur-
genchtssaal auch nicht herein, Sagen Sic ihnen das. Denn
wenn wir umzichen, will ich wenigstens die GewiBheit haben,
daf} ich dort ohne jede Storung die Verhandlung durchfuhren
kann .

Noch wahrend ich mit den Studenten sprach, zog Quirini
— offenbar auf Veranlassung der Polizei, die ihre Abspert-
maBnahmen gefihrdet sah — sein Angebot zugiick, Der
Schwurgerichtssaal sei besetzt!

Schrollend fiigte er hinzu, er sei sehr eattiuscht, dafl ich ihm
unrichtige Angaben gemacht habe.

Tatsichlich hatte sich- inzwischen auf eine plotzlich ,,von
oben® ergangene Regieanweisung hin eine Zivilkammer im
Schwurgerichtssaal etabliert. Damit war jede Kompromif3-
13sung verhindert!

Ich verlangte Hannes Heer zu sprechen. Seine Freunde et-
offneten mir jetzt, sie hitten Hannes Heer weggebracht. Mei-
nem Hinweis auf den drohenden Haftbefehl begegneten sie

[
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mit der Erkldrung, ich mége dem Gericht sagen, dall Hannes
Heer ,,gegen seinen Willen abgehalten® wiirde, an der Ver-
handlung teilzunehmen.

Als zu Beginn der Vethandlung der Platz von Hannes Heer
. leer blieb, beantragte der Gehilfe des Oberstaatsanwalts,
wie vorauszuschen war, gegen Hannes Heer Haftbefehl zu
erlassen und das Verfahren gegen ihn abzutrennen.

Dem Erlaf} des Haftbefehls widersprach ich: Hannes Heer
sei — wie mir mitgeteilt wurde — unverschuldet der Verhand-
lung ferngeblieben.

Quirini stellte den Antrag auf Etlaf} des Haftbefehls zuriick.
Jedoch trennt er das Verfahren gegen Hannes Heer, wie es
der Staatsanwaltbeantragt hatte, ab.

All das geschah offenbar nach bereits vorher festgelegtem
Plan, denn das Gericht zog sich fiir diese Entscheidungen
nicht erst zur Beratung zuriick. In bemerkenswertem Tempo
begann Quirini dann mit der Verhandlung iiber den Kom-
plex ,,Vorkommnisse vor dem Eingang ,Regina Pacis‘*, an
dem Heer ja nicht beteiligt war. Zunichst nahm Bernhelm
Boof} dazu Stellung: wiirdig und ohne Theatralik, aber schatf
in det Sache, Er wies zunéchst auf den unertriglichen Zu-
stand der engen Bezichung zwischen Bonner Universitit und
der wissenschaftlichen Reprisentanz faschistischer Staaten
hin und erérterte dann die Tatsache, daB sich das Rektorat
trotz wiederholter Vorstellungen der fortschrittlichen Stu-
denten aller Richtungen geweigert habe, die Frage der Ein- -
ladung griechischer Rektoren ,.sine ira et studio® rechtzeitig
vor der Festfeier zu besprechen. So wiren eben die Studen-
ten zu selbstindigen Aktionen gezwungen worden. Nach der
allgemeinen Konzeption sollten diese Aktionen der Diskus-
sion dienen; Gewalt war nicht beabs1cht1gt und auch nicht
angewiesen.

Jetzt rief Quirini die ersten Zengen auf.

Bei der Vernehmung der Zeugen, die durchweg als Be-
lastungszengen von der Staatsanwaltschaft benannt worden
waren — iiber die Ladung der von mir als Entlastungszeugen
benannten auslindischen Professoren war ja tiberhaupt noch
nicht entschieden worden —, ereignete sich Staunenswertes.
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Jeder Praktiker kennt das Krebsgeschwiir des westdeutschen
Strafprozesses, das der Manipulierung des Verhandiungs-
ergebnisses durch das Gericht Tiir und Tor Gffnet. Zwar
wird dem Studenten in den ersten Semestern mit tiefem
Ernst beigebracht, dafl das ,,rechtsstaatliche. Grundprinzip®
des deutschen Strafprozesses die Miindlichkeit ist; das heifi¢,
nur das darf vom Gericht bewertet werden, was in der
Hauptverhandlung vorgetragen wird. Doch die Praxis sieht
anders aus. Gewdhnlich fragt der Vorsitzende den Zeugen
genau Wort fiir Wort das ab, was der Zenge bereits vor
Polizei, Staatsanwaltschaft und gegebenenfalls vor dem
Untersuchungsrichter ausgesagt hat. Und wehe dem Zeugen,
der es wagt, von dem, was vorher von Polizei, Staatsanwalt-
schaft und Untersuchungsrichter in ihn hineingefragt worden
ist, in der Hauptverhandlung abzuweichen! Ist es nicht der
Vorsitzende selbst, dann ist es der Vertreter der Staats-
anwaltschaft — bestenfalls dann nicht, wenn es.sich etwa um
ein Verfahren gegen einen Nazi-Verbrecher handelt —, der
ihm seine fritheren Angaben vorhilt, wissen will, was und
wer ihn etwa veranlaft habe, seine den Angeklagten ut-
spriinglich belastenden Aussagen ,abzuschwichen®, und ihn
mit der Aussicht eines Mein- oder Falscheidsverfahrens be-
droht. ] :

Vervollstindigt wird dieses tritbe Bild noch dadurch, daB
beamtete Zeugen, insbesondere wenn sie der Polizei ange-
héren, im allgemeinen ziemlich genau wissen, was die An-
klagebehérde von ihrer Vernehmung erwartet.

Demnach war mit Sicherheit zu erwarten, dal’ die von der
Staatsanwaltschaft benannten Zeugen, die Quirini jetzt zu
vernehmen begann, Bernhelm Boof} erheblich im Sinne der
Anklage belasten wiirden, da sie das durchweg vorher bei |
ihren Vernehmungen durch die Polizei getan hatten.

Doch es kam anders, Aber zur vollen Verdeutlichung dessen,
was sich jetzt abspielte, sollen die Aussagen der Staats-
anwalt-Zeugen vor der Polizei mit den Angaben, die sie jetzt
vor Quirini machten, gegeniibergestellt werden:
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“

Freihert von Medem — ,Kanzler® der Universitit

Am zo. August 1968
vor der Polizei
»Ich sprach dorch ein
Megaphon zu den
Studenten und verlangte
von ithnen, das rechts-
widrige Versperren des

. Eingangs zu unterlassen.
Meine Mahnung wurde
niche befolgt. Im {ibrigen
beziehe ich mich auf die
Strafanzeige des Rektors
vom 12. 7. 68, die ich
personlich entworfen habe
und in der Boof als
JRidelsfihrer’ bezeichaet
wird.”

Am 12. November 1969
vor dem Gericht

»1er BEingang zur
Universitédt war nicht
blockiert. Auf meine Bitte
lich mir Boof} bereitwilligst
das Megaphon, damit ich
zu den Studenten sprechen
konnte. Boofd hat die
Studenten nicht zu
Gewalttitigkeiten auf-
gefordere.” ‘

Helmut Linke — Oberamtsrat der Universitit

Am 20. Avgust 1968

vor der Polizei

»Die Studenten hatten sich

auf die Treppe gesetzt

und sich gegenseitig unter-
" gehakt, so daf niemand

den Eingang benutzen

konnte, Boof} war mitten
"unter ihnen; er war

offensichtlich der Fiihrer

der Aktion.”

Am 12. November 1969
vor dem Gericht

»Boof hatte nicht auf-
gefordert, eine Kette vor
deri Eingang zu bilden.
Boof hat wohl mit den
eingeladenen Gasten
gesprochen, aber niemanden
gehindert hineinzugehen.”

Wilhelm Wiebel — Regietungsassessor an der Universitit

Am 18. September 1968
vor der Polizei

»DBool gab Parolen |
(fiir die Behinderung der
Ehrengiste) aus.”
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vor dem Gericht

,‘,Bouﬁ hat keinerlei
Weisung an die Studenten
erteilel”




Rolf Lachel — Oberinspektor der Universitit

Am 20, August 1968 Am 12. November 1969
vor der Polizel vor dem Gericht
»Studenten, unter ihnen »Ich kann mich nicht
Boof, sollten Ehrengiste etinnern, dal Boof den
nicht zu dem geladenen - Giésten den Weg verspertt
Empfang lassen ... die hat.” -

Gruppe wurde von Boof
angefithrt.”

Wilhelm Schneemelcher, Student (Sohn des Rektors)
Am 6. September vor der  Am 12. November 1969

‘Polizei vor dem Gericht

~Die Demonstranten »BooB hat keinerlei
setzten sich auf die Treppe, Weisung an die Studenten
50 daf} man nicht erteilt.”

ungehindert ins Gebiude
kommen konnte.

Boof sprach iiber diese
Absicht dugch das

Megaphon.*

Regierungsdirektor Wendt — stindiger Vertreter des Polizei-
prisidenten Bonn

In seiner dienstlichen Am 12. November 1969
Stellungnahme vor dem Gericht

. vom 20. 9. 1968 »Boof rief Studenten zu,
»Bool hielt Ehrengiéiste Giste durchzulassen.”
an.”

Sieben Polizeibeamte unterschiedlicher Chargen, die an dem
Einsatz gegen die Studenten vor der ,Regina Pacis® teil-
genommen hatten, wurden anschiieSend gehért. Sie erklérten
iibereinstimmend, Boof nicht zu kennen, und beteuerten auf
die Aufforderung, ,ihn sich einmal heute anzuschen®, dafl
sie ihn auch nicht als einen der Demonstranten wiedet-
zuerkennen, geschweige denn ibn als Radelsfuhrcr/zu identi-
fizieren in der Lage seien,
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Spiter behauptete ein Aufenstehender, gehirt zn haben, wie
einer der vernommenen Polizisten, als er das Gerichts-
gebiude verlieB, zu einem: anderen Kollegen sagte: ,,Ich bin
doch nicht damlich, mich in die Nesseln zu setzen, wo man
gar nicht weil}, wie es noch kommt. Das Beispiel von meinem
Vater, der geglaubt hatte, mit den Nazis geht es nie zu Ende,
reicht mir . . .”

Bestimmt aber konnte dieses ,,Seclenbekenntnis® eines, der
es immer nur mit den Michtigen halten mbchte, nicht der
Grund dafiir sein, dafl im Gegensatz zu allen Erfahrungen
weder der,Vorsitzende noch die beiden Staatsanwilte die ge-
ringsten Anstalten machten, den Zeugen die Widerspriiche
zwischen ihren polizeilichen und ihren gerichtlichen Aussagen
vorzuhalten. Die Verteidigung aber hatte wahrlich keinen
Grund dazu. Denn nach diesem FErgebnis der Beweis-
aufnahme mufite Bernhelm Boof ,,mit Pauken und Trom-
peten* freigesprochen werden!

Zweifellos war dieses Ergebnis Staatsanwaltschaft und Ge-
richt nicht unerwiinscht. Denn auf diese Weise wurde die
Torheit der staatlichen Anklagebehérde, sich schiitzend vor
die stur-reaktionire Haltung des Universitdtsrektorats zu
stellen, noch am unverféinglichsten ans der Welt geschafft.
Dagegen konnte Bernhelm Boofl, der die kommunistische
Partei zumindest in diesem Verfahren reprisentierte, nichts
haben. Im Gegenteil: Sein ohne Nachgiebigkeit erreichter
Freispruch konnte das Gebat, in einer nichtrevolutioniren
Situation diszipliniert vorzugehen, nur unterstreichen.
Bereits am Nachmittag dieses 2. Verhandlungstages hitten
Staatsanwalt und Verteidigung ihre SchluBvortriige halten
konnen, so dafs das Gericht in der Lage gewesen wire, den
Freispruch in den spiten Abendstunden zu verkiinden. Doch
Quirini hatte einem der Staatsanwalt-Zeugen, nimlich dem
Studenten Rudolf Pértner, Urlaub erteilt, weil er sich im
Examen befand. Dieser Zeuge sollte ,noch rasch” — wie
Quirini sagte — am nichsten Tage gehért werden,

So wurde die Hauptverhandlung auf den 13. November ver-
tagt. _

Den Freunden Hannes Heers paBte diese Entwicklung ganz

hY
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und gar nicht. ,,Wenn eine Zeitspanne nicht revolutionir ist,
muf} man sie eben dazu umfunktionieren!” erklirte einer von
ihnen anf einem ,teach in“, einer Versammlung, die sie ein-
berufen hatten, um im Rahmen ihrer »Justizkampagne® den
Prozefiverlauf zu analysieren. Zu dieser Versammling war
ich nicht eingeladen. .

Schon iiber Mittag hatte Hannes Heer mir einen Zettel zu-
gehen lassen, in dem er dagegen protestierte, dafl ich dem
Gericht erklire hiitte, er sei unfreiwillig von der Verhand-
lung weggeblieben. Ich nahm den Inhalt dieses Zettels ledig-
lich zur Kenntnis; dem Gericht davon Mitteilung zu machen,
wie es die Uberbringer verlangten, lehnte ich ab, ich hatte
keine Veranlassung, den Erlaf eines Haftbefehls gegen
Hannes Heer zu provozieren. Méine Bemiihungen, nach
Schlufl der Verhandlung am 12. November mit Hannes Heer
irgendwo in Bonn zusammenzutreffen, schlugen fehl.

Da man mich von dem ,.teach in® nicht informiert hatte, ver-
lieB} ich Bonn in den Abendstunden. h

Noch vor Beginn der Verhandlung am néchsten Tage wurde
ich dariiber unterrichtet, dal Hannes Heer und seine Freunde
in dem ,teach in* schwere Vorwiirfe gegen meine Verteidi-
gungsfiihrung erhoben hatten.

Kaul hitte nicht mit heillem, sondern mit lanem Herzen ver-
teidigt, hieB es, und ,,Kaul ist bemiiht, dieselbe depressive
Sch... in diesem ProzeB herbeizufithren, wie sie in der
Sowijetunion und in der DDR allgemein bestinde®.

Nun forderte ich kategorisch von den Freunden Heers, er
mbge mir mitteilen lassen, wo ich ihn sprechen kénne, da ich
angesichts dieser von thm &ffentlich abgegebenen Erklirun-
gen gezwungen sei zu iiberpriifen, ob ich ihn noch verteidigen
kénne. '

Noch wihrend der Student Rudolf Pértner seine Aussage als
Zeuge machte, wurde mir ein Zettel in die Verhandlung
hineingereicht, der die Nachricht enthielt, dafl Heer mich
draufien erwarte,

Der Student Portaer, der in seiner polizeilichen Vernehmung
am 18. September 1969 Boofl schwer belastet hatte, konnte
jetzt ,nichts Negatives® {iber ihn bekunden,
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Nachdem er seine Aussage abgeschlossen hatte, bat ich um
eine kurze Pause, um mich mit Heer zu besprechen. '
Heer erwartete mich vllig unangefochten auf einer Bank im
Vorraum des Gerichtsgebéiudes. Meine Fragen iiber die Be-
merkungen, die iiber die Sowjetunion und die DDR in dem
teach in“ gefallen seien, beantwortete er ausweichend.

Dagegen machte er mir Vorwiirfe, dafl ich den ,Proletarier” '

Block schutzlos vor dem Klassenfeind im Stich gelassen
habe.

* Meine erstaunte Entgegnung, dall Block, der Republikflich-
tige, fiir mich kein ,schutzwiirdiges Objekt” im Klassen-
kampf sei, dal} er, Heer, iiberdies selbst verlangt habe, ich
solle mich der Verbindung der Sache Block mit der von Booft
und ihm widersetzen, da dies von der Staatsanwaltschaft nur
verlangt wiirde, um den Protest der Studenten zu ,,prosti-
tuieren”, wurde mit langen Erorterungen beantwortet. Block
sei immerhin erst durch die bestehende Gesellschaftsordnung
entwurzelt worden, und deshalb habe jeder Revolutiondr die
Plicht, sich seiner anzunehmen.

Ich brach ab und verlangte eine klare Erklirung, dal Heer
von den in aller Offentlichkeit gegen die Sowjetunion und
gegen die DDR vorgebrachten Beleidigunged abriicke; an-
dernfalls sei ich nicht in der Lage, seine Verteidigung weiter-
hin zu fithren.

Heer wich wiederum aus: Dariiber miisse man diskutieren.
Ich erklirte, dazu stehe ich thm zur Verfiigung,

Er erwiderte, das ginge nicht ohne seine Freunde.

Ich lehnte ab: Ich wiirde iiber diese Frage nicht mit einer un-
bestimmten Zahl von Personen debattieren, Ich stelle 1hm
anheim, drei oder vier seiner Freunde beizuziehen, denen
wiirde ich meinen Standpunkt — aber nichts mehr — klar-
machen.

- Er W1dersprach Vier seiner Freunde reichten nicht. Im SDS
sei es iiblich, daf} jeder berechtigt, aber auch verpflichtet sei,
seine Meinung zu einem grundsitzlichen Problem — und das
sei nun die Verteidung durch mich - zu sagen.

Ich war am Rande meiner Geduld; trotzdem beherrschte ich

mich. Ich erkldrte ihm, daf ich nicht mit hundert SDS-Mit-
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gliedern debattieren kénnte, Schliefllich einigten wir uns auf
sechzehn,
Eine Unterredung in derartigem Umfang konnte natiirlich
nicht im Gerichtsgebiude stattfinden. So zogen wir — da das
Gericht nicht ohne mich verhandeln konnte, mufite es wat-
ten — in die obere Etage der gegenitberliegenden Gaststitte.
Dort:nahm ich, ohne mich viel um Formalitéten zu kiimmern,
sofort das Wort. Ich déichte nicht daran, hier grofie Diskus-
sionen zu veranstalten. Wenige Minuten wiirden geniigen,
um meinen Standpunkt auseinanderzusetzen. Danach wiirde
ich mich entfernen, Weitere zehn Minuten wiirde ich dann
warten. Hitte ich bis dahin nicht die Zustimmung fiir meine
" Konzeption, dann wiirde ich die Verteidigung von Hannes
Heer offiziell niederlegen. Und nun mein Standpunkt: ,Ich
verlange nicht, dafl ihr Respekt vor mir habt, weil ich an die
vierzig Jahre dlter bin als ihr, Ich verlange diesen Respekt
nicht, weil fiir mich als Xommunisten die; marxistisch-leni-
-nistische Weltanschavung Richtschnur meines Handelns ist.
Nicht Respekt fordere ich, weil ich als Verteidiger in politi-
schen’ Strafsachen vor westdeutschen Gerichten iiber eisne
mehr als zwanzigjiahrige Erfahrung verfiige. Nein, all dieser
Griinde wegen verlange ich nicht Respekt fiir meine Mei-
nung. Diesen Respekt verlange ich fiir die deutschen Kom-
munisten und damit fiir mich nur deswegen, weil die deut-
schen Kommunisten ihr Leben im Kampf gegen unseren ge-
meinsamen - Feind, den deutschen Faschismus, eingesetzt

haben. Weil meine kommunistischen Genossen und ich in

diesem Kampf jahrelang in den Konzentrationslagern dem
nazistischen Mordterror ausgesetzt waren. Auf Grund dieser
Tatsache verlange ich Respekt vor der Forderung, sich nicht
zu entzweien. Gemeinsam miissen wir den Kampf gegen den
gemeinsamen Feind fithren. Ein Zwiespalt zwischen uns be-
deutet nur Hilfe fiir den gemeinsamen Gegner . . .[*

“Ich verlieff den Raum. Zehn Minuten spiter teilte mir
. Hannes Heer mit, daf ,man® iibereingekommen sei, er solle -
sich von einem Anwalt des SDS verteidigen lassen. Einen
solchen wiitde man auch fiir Block besorgen. Er, Hannes
Heer, wiirde in der jetzt wieder béginnendep Gerichts-
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verthandlung diese Entschliefung sofort 6fentlich bekannt-
geben.

Ich stehe nicht an zuzugeben; dafl mein Herz sehr schwer
war, als ich in den Verhandlungssaal zuriickging.

Bevor noch Hannes Heer, der sich wieder auf seinem Platz
eingefunden hatte, ein’ Wort sagen konnte, hatte ich mich
erhoben und dem Gericht mitgeteilt, daB ich die Verteidi-
gung von Hannes Heer niederlege.

Trotzdem sagte Heer in der anschlieflenden Erklirung, die

er dem Gericht abgab, er entziche mir die Verteidigung. Er
fahrte in sehr aufwendiger Sprechweise weiterhin folgendes
us: ;,Dieses Gericht ist in dieser Struktur ein Teil des Klas-
sensystems. Die Personen sind austauschbar, darum soll dies
kein personlicher Angriff gegen Sie, Herr Direktor Quirini,
sein, Es kommt darauf an, diesen Charakter des Gerichts
hervorzuheben, Es hat eine Unterdriickungsfunktion. In die-
sem Verfahren stellte sich das dar in der Art der Befragung
von Dieter Block durch den Vorsitzenden.,
Eine, weitete Frage ist die, welche Rolle die Ofentlichkeit
in diesem Verfahren hat. Hier verurteilt man sie wie im
Kino, hinten zu sitzen. Wir sind als Ridelsfiihrer angeklagt.
Das geschah, um einige von uns von der Masse zu trennen.
Die Offentlichkeit versteht sich aber als Kollektiv. Sie wird
die Angeklagten unterstiitzen. Offentlichkeit und Angeklagte
sind deswegen schon eine Einheit, Zu dieser Einheit gehért
auch Dieter Block. Er hat sich gegen die Repression durch
die Polizei gewandt, mag das auch unter EmﬂuB von Alko-
hol geschehen sein!
Wenn ich auch dem Genossen Kaul das Mandat entzogen
habe, muf} eines klar gesagt werden: Die Linie, die uns

trennt, geht quer durch den Gerichtssaal, auf der einen Seite -

stehen Sie, Herr Vorsitzender, die Staatsanwaltschaft und
das Gericht, auf der anderen Seite stehen dié Demonstran-
ten, Kaul steht in diesem Kampf gleichfalls auf unserer Seite,
bei allen Differenzen, die bestehen . . %

Quirini, der mit verkniffenem Gesicht diese Rede mit an-
gehdrt hatte, erkldrte, das Gericht wiirde nunmehr tiber
meine Beweisantrige endgliltis beraten, Schon in der Tiir
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zum Beratungszimmer sagte er, riickwirts gewandt, zu dem
Justizwachtmeister Schumann: ,Bei der geringsten Unoxd-
nung lassen Sie den Saal rAumen!*
Damit bekam der ,Zwolfender Schumann Blankovoll-
macht, die ihm, wie man gleich sehen.wird, nicht ohne Grund
erteilt wurde.
Denn kaum hatte sich das Gericht zuriickgezogen, als
Schumann auf den ruhig neben Boof sitzenden Hannes Heer
zuging und ihn ersuchte, mit ihm ,nach drauflen zu kom-
men*, da er ihm ,.etwas” zuzustellen habe. Bei diesen Wor-
ten hielt er ein rotes Papicr in' den Hénden, von dem Heer
mit Recht annahm, daB es ein Befehl des Gerichts war, sich
seiner Person zu bemiachtigen, Tatsichlich war es ein Vor-
fiihrbefehl, den das Gericht chne Wissen der Verteidigung
gegen Heer erlassen und dem Justizwachtmeister Schumann
geheim zur Vollstreckung iibergeben hatte. :
Heer versuchte nus, dem Zwolfender Schumann zu entgehea,
und setzte mit einem Sprung iiber die holzerne Barriere des
Zuhdrerraumes. Schumann wollte ihn greifen; doch verschie-
dene Zuhbrer dréngten sich zwischen ihn und Heer. Darauf
hatte Schumann, der in den drei Verhandlungstagen offen
seinem MiBfallen iiber den ,lendenlahmen Betrieb” Aus-
druck gegeben hatte, nur gewartet.
Er rief mit Stentorstimme in den Gang hinaus: ,,Zweite Ein-
satzgruppe, los!” Daranf stiirzte cine Rotte Polizisten, mit
Sturzhelmen und Schlagsticken ausgeriistet, in den Saal und
priigelte sinnlos und brutal auf die Zuhérer ein. Mein Pro—
test blieb wirkungslos. Ich verliefs den Saal.
Nach Wiederbeginn der Sitzung war der Zuhorerteil leer.
Schlagwiitige Polizisten hielten an allen Ecken des Saales
Wacht. Innerhalb des hélzernen Kraals der Anklagebank
saB neben dem ,,Proletarier” Block Hannes Heer.
Ich erhob mich, um eine Protesterkldrung abzugeben. Doch
Quirini erkldrte, er wolle zuniichst einen Beschluf verkiin-
den, der diese Protesterklirung fiberfliissig mache. Ich wider-
sprach, Doch Quirini, nun keineswegs mehr ,Richter aus
Bernfung®, sondern weit eher Vollstreckungsbeamter eines
Systems, lief} mich nicht zu Worte kommen und verkiindete
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den BeschluB: ,,Die Sache wird auf unbestimmte Zeit ver-
tagt, da das Gericht zur weiteren Aufklirung die von der
Verteidigung benannten auslindischen Zeugen héren mufl. —
Der gegen den Angeklagten Block erlassene Haftbefehl wie
der gegen den  Angeklagten Heer ergangene Vorfiihrungs-
befehl werden aufgehoben. Damit ist die Verhandlung ge-
schlossen.” Sprach’s und verschwand mit seinen Beisitzern
und Scliffen aus dem Saal.
So konnte ich mich zu den Gesetzwidrigkeiten, von denen
diese Endphase der dreitigigen Verhandlung nur so strotzte,
nicht mehr Huflern; deshalb iibersandte ich dem Land-
gerichtsdirektor Quirini am 14. Novembet nachfolgende
schriftliche Erklarung: _
»Da mir im Rahmen der in gesetzwidriger Weise durch-
gefiihrten Schlufiphase der Hauptverhandlung am 13. No-
vember 1969 die Auslibung des mir gemif § 2572 StPO als
Verteidiger zustehenden Rechts, eine Ecklirung abzugeben,
systematisch unmdglich gemacht wurde, bin ich gendtigt, hin-
sichtlich der zu Beginn der neuen Hauptverhandlung zu stel-
lenden Antriige und der im Zusammenhang ‘mit den Ereig-
nissen im Sitzungsraum zu.erstattenden Strafanzeigen fol-
gende Feststellungen zu treffen:

1. Der Erlafl des Vorfithrungsbefehls gegen Hannes Heer
war rechtswidrig, da das Gericht ausdriicklich die Vor-
aussetzung hierfiir, nimlich das Vorliegen von Griinden,
die den Erlal eines Haftbefehls rechtfertigzen wiirden,
verpeint hat. -

Dementsprechend rechtswidrig war es auch, dcn Vertei-
diger von Hannes Heer von dem Erlafl des Vorfithe-
befehls nicht zu unterrichten,

2. Die Vollstreckung dieses rechtswidrig etlassenen Vorfuhr-

- befehls war zu dem Zeitpunkt, als sie durch den Justiz-
wachtmeister Schumann im Sitzungssaal erfolgte, sicher-
lich rechtswidrig. Hannes Heer war an Gerichtsstelle er-
schienen und hatte in der Sitzreihe neben dem anderen
Angeklagten Bool} Platz genommen.

!

Erst als der Justizwachtmeister Schumann ihn mit dem Be- |

merken beiseite zog, er mbge herauskommen, er hétte thm
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etwas zu zeige‘n, nahm Hannes Heer unter den Zuhérern
Platz, die sich vollig ruhig verhielten. Der nunmehr er-
folgte Versuch der Vollstreckung des Vorfithrbefehls durch
den Justizwachtmeister Schumann war rechstwidrig und
insofern eine wahrscheinlich strafrechtlich zu bewertende
Handlung.

. Det von dem Jusmzwarhtmelster Schumann mit der wort-

lichen Aufforderung ,2. Einsatzgruppe, los!* angewiesene
Polizeieinsatz war rechtswidrig, da die Zuhorer sich abso-
lut ruhig verhielten, iberdies das Gericht nicht im Saal
war, Dementsprechend war der Einsatz der Polizei, der ..
in ecinem sinnlosen, wilden und unkontrollierbaren Ein-
priigeln auf die Zuhorer bestand, gleichfalls rechtswidrig
und dementsprechend strafrechtlich zu bewerten.

. Die weitere Fortsetzung der Verhandlung war, worauf der

Endesunterzeichnete — bevor er in seiner Erklirung unter-
brochen wurde —~ noch hinweisen konnte, gleichfalls rechts-
widrig, da sic unter Ausschlufl der Offentlichkeit erfolgte,
ohne daf ein diesbeziiglicher Beschluf} gemih § 172 GVG
erlassen und verkiindet worden war, was an sich rechtlich

- ohnedies nicht maglich war, da die im § 172 GVG fir den

Ausschlufl der Offentlichkeit gegebenen Griinde nicht vor-
lagen,

. Rechtswidrig war es schlieBlich, im Gegensatz zu den Be-

stimmungen des § 257a StPQ, den-endesunterzeichneten
Verteidiger daran zu hindern, eine Erkldrung abzugeben,
die der Darlegung der oben festgestellten Rechtswidrig-
keiten zu dienen bestimmt war und deren Tatbestand fest-
zustellen nach § 1835 GVG Pllicht des Gerichts gewesen

wire.

Soweit fiir das Verfahren selbst Folgerungen aus diesen
Feststellungen zu ziehen sind, wird das zu Beginn der neuen
Hauptverhandlung geschehen; soweit es nétig sein wird, die
festgestellten Verhaltensweisen, insbesondere des Justiz-
wachtmeisters Schumann und einzelner beim Einsatz betei-
ligter Polizeiangehoriger, strafrechtlich zu werten, werden
die Voraussetzungcn hierzu dlrekt von h1er aus geschaffen
wcrden !
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Zu der in dieser Erklirung erwihnten neuen Hauptverhand-
tung kam es nicht. Vor dieser Blamage wurden der Land-
gerichtsdirektor Quirini und die Bonner Staatsanwaltschaft
durch die, nicht zuletzt aus diesem Grunde, kutze Zeit spiter
von der Bundesregierung beschlossene Amnestie fiir ,.De-
monstrationsdelikte™ bewahrt.

Ungeachtet aller Irrungen und Wirrungen der jugendlichen
revolutioniren Romantiker in diesen Bonner Tagen blieben
und bleiben Hannes Heer und die ihm Nahestehenden un-
sere Freunde. Denn die revolutiondre Studentenbewegung
ist als nener wesentlicher Teil der antiimperialistischen Front
- ein natiirlicher Verbiindeter der Arbeiterklasse.
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angehorige aus der DDR, eine Russin, drei Tschechen sowie
sieben Polen, deren Angehérige im KZ ,Dora‘ im Harz durch
die Angeklagten zi Tode gekommen sein sollen.

In seinem Plidoyer watf Dr. Kaul dem Schwurgericht vor,
daB die Linge der Verhandlungsdauer, insgesamt 145 Pro-
zef-Tage in zwei Jahren, durch die MiBachtung von Ei-
fordernissen fiir die Durchfiihrung des Prozesses entstanden
scl. Der Prozef sei in kleine Episoden ,zerhackt und auf-
gesplittert und von Detailfragen‘ verschiittet worden. Da-
durch seien die geschehenen Ungeheuerlichkeiten immer mehr
zurlickgetreten.

Kaul kritisierte auch die selbstsichere Art der Angeklagten
inner- und auflerhalb des Prozesses, die‘nicht zuletzt auf dem
Verhalten der Justiz beruht haben soll. ,Es widerspricht jeder
Rechtsstaatlichkeit, wenn sich des Mordes Angeklagte auf
freiem FuB befinden’, stellte er fest und fragte im gleichen
Atemzug: Wo gibt es das schon, dafl des Massenmordes An-
geklagte im eigenen Auto oder 6ffentlichen Verkehrsmitteln
zu ihtem Prozef vorfahren oder gar mit ihren Richtern in der
Kantine Kaffee und Kuchen holen?

Solche Atmosphire, so folgerte der Rechtsanwale aus Ost-
berlin, pervertiere den Strafprozef. ,Er 1ift ihn wie ein
Ehrengerichtsverfahren erscheinen, wie es in der Kaiserzeit
gegen Offiziere gefithrt wurde. Das Verhiltnis der An-
geklagten'zu ihren Richtern erscheint wie das von alten Mit-
arbeitern.” . .. ,
In seinem Strafantrag als Nebenkliiger fithrte Prof. Kaul das
internationale Militdrstatut an. Er forderte nicht nur — wie
auch der Staatsanwalt — fiir Bischoff und Sander, sondern
. auch fiir den Angeklagten Busta eine lebenslingliche Zucht-
hausstrafe.”
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