HW/U FM FAtekst

- I, OM OG MED MATEMATIK OG FYSIK

Udviklings- og uddannelsesprojektet

VidereUddannelse til Gymnasielaerer
(VUG)

- Afsluttende evalueringsrapport

Tomas Hgjgaard Jensen (red.)

april 2007

nr. 457 - 2007



Roskilde University,

Department of Science, Systems and Models, IMFUFA
P.O. Box 260, DK - 4000 Roskilde

Tel: 4674 2263 Fax: 4674 3020

%

Uo MORS'\‘.\
Udviklings- og uddannelsesprojektet
VidereUddannelse til Gymnasieleerer (VUG)
— Afsluttende evalueringsrapport
Af: Tomas Hgjgaard Jensen (red.), april 2007
IMFUFA-tekst nr. 457/ 2007 — 203 sider — ISSN: 0106-6242

VidereUddannelse til Gymnasieleerer (VUG) var et projekt hvor CVU Storkgbenhavn og IM-
FUFA, Roskilde Universitetscenter, i arene 2004-2006 samarbejdede om at udvikle og afprg-
ve en toarig efteruddannelse for ledige civilingenigrer.

Malet med projektet kan kort beskrives som udvikling og implementering af uddannelsesmo-
duler i et sammenhaengende uddannelsesforlgb der giver civilingenigrer mulighed for at opna
formel undervisningskompetence til undervisning i matematik og fysik pa gymnasialt niveau. |
denne rapport fremlaegges en evaluering af pa hvilke omrader VUG-projektet ser ud til at
have naet dette mal og pa hvilke omrader det ikke ser ud til at veere lykkedes.

Evalueringens resultat er at VUG-projektets malopfyldelse samler sig om arbejdet med tre
problemfelter som vurderes saledes:

De studerendes udbytte: VUG-projektet har generelt naet sine mal hvad angar de studeren-
des udbytte. Med hensyn til uddannelsens samlede orientering mod undervisning i den
gymnasiale verden er der dog uenighed.

Sammenhang pa tveers i uddannelsen: Den rent praktiske sammenhaeng og koordinering
mellem de forskellige uddannelseselementer udtrykker alle parter — studerende, undervise-
re og projektansvarlige — generelt set tilfredshed med, med forholdene i fgrste semester
som en undtagelse. Lige sa klar er den negative vurdering af den indholdsmaesssige sam-
menhaeng mellem aktiviteter pa henholdsvis CVU Storkgbenhavn og IMFUFA, RUC.

Information om uddannelsen: De studerende udtrykker langt hen i uddannelsesforlgbet fru-
stration over usikkerhed om hvilke formelle kompetencer VUG-uddannelsen giver i forhold
til varig anseettelse som gymnasielaerer samt over at uddannelsen ikke oplevedes som et
integreret og fokuseret forlgb frem mod en sadan anseettelse. Ingen af disse former for fru-
stration opleves som berettiget af de to uddannelsesinstitutioner.

VUG synes saledes at veere et projekt som naede sine delmal med at udvikle, afprave og
evaluere uddannelsens enkelte moduler, men som ikke levede op til sit formal om at udvikle
og implementere et sammenhaengende uddannelsesforlgb, der opleves som malrettet ar-
bejdslgse civilingenigrers forudsaetninger og behov i forhold til gymnasielsererfunktionen. |
tillaeg hertil er det veerd at bemaerke at VUG-uddannelsen i vidt omfang har givet deltagerne
grundlag for varig ansaettelse som gymnasielaerere, sa i beskeeftigelsesmaessig henseende
har det samlede uddannelsesforlgb vaeret en succes.
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Resumé

VidereUddannelse til Gymnasielerer (VUG) var et projekt hvor CVU Stor-
kgbenhavn og IMFUFA, Roskilde Universitetscenter, i arene 2004-2006
samarbejdede om at udvikle og afprgve en toarig efteruddannelse for ledi-
ge civilingenigrer.

Malet med projektet kan kort beskrives som udvikling og implemente-
ring af uddannelsesmoduler i et sammenhaengende uddannelsesforlgb der
giver civilingenigrer mulighed for at opna formel undervisningskompetence
til undervisning i matematik og fysik pa gymnasialt niveau. I denne rap-
port fremlaegges en evaluering af pa hvilke omrader VUG-projektet ser ud
til at have naet dette mal og pa hvilke omrader det ikke ser ud til at veere
lykkedes.

Fuvalueringens resultat er at VUG-projektets méalopfyldelse samler sig
om arbejdet med tre problemfelter som vurderes saledes:

De studerendes udbytte: VUG-projektet har generelt naet sine mal hvad
angar de studerendes udbytte. Med hensyn til uddannelsens samlede
orientering mod undervisning i den gymnasiale verden er der dog
uenighed: Begge uddannelsesinstitutioner udtrykker tilfredshed med
deres indsats pa dette omrade, mens de studerende giver udtryk for
at de iseer pa forste ar af uddannelsen ikke fglte sig tilstrackkeligt
imgdekommet pa dette punkt.

Pa andet og sidste ar anerkender og veerdsaetter de studerende en for-
bedring pa dette punkt, ikke mindst en kraftigere gymnasial toning
af voksenunderviseruddannelsen end tidligere og de studerendes egen
udnyttelse af muligheden for at tone det afsluttende VUU-projekt i
gymnasial retning.

Sammenhang pa tveers i uddannelsen: Den rent praktiske sammenhaeng
og koordinering mellem de forskellige uddannelseselementer udtryk-
ker alle parter — studerende, undervisere og projektansvarlige — ge-



6 Resumé

nerelt set tilfredshed med, med forholdene i fgrste semester som en
undtagelse.

Lige sa klar er den negative vurdering af den indholdsmaesssige sam-
menhaeng mellem aktiviteter pa henholdsvis CVU Storkgbenhavn og
IMFUFA, RUC: Alle parter er enige om at der generelt snarere har
veeret tale om to parallelle uddannelsesforlgb end om én sammen-
hzengende uddannelse, med et succesrigt feelles fagdidaktisk forlgh i
tredje semester som undtagelse.

Information om uddannelsen: De studerende udtrykker langt hen i ud-
dannelsesforlgbet frustration over usikkerhed om hvilke formelle kom-
petencer VUG-uddannelsen giver i forhold til varig ansaettelse som
gymnasieleerer samt over at uddannelsen ikke oplevedes som et in-
tegreret og fokuseret forlgb frem mod en sadan ansaettelse. Ingen af
disse former for frustration opleves som berettiget af de to uddan-
nelsesinstitutioner.

At der eksisterede sa divergerende opfattelser af nogle for uddannel-
sen grundleggende forhold understreger at manglen pa given og/eller
modtaget information har veeret et centralt problemfelt.

VUG synes saledes at veere et projekt som naede sine delmal med at ud-
vikle, afprgve og evaluere uddannelsens enkelte moduler, men som ikke
levede op til sit formal om at udvikle og implementere et sammenhaen-
gende uddannelsesforlgb, der opleves som malrettet arbejdslgse civilinge-
nigrers forudsaetninger og behov i forhold til gymnasieleererfunktionen. 1
tillaeg hertil er det veerd at bemaerke at VUG-uddannelsen i vidt omfang
har givet deltagerne grundlag for varig ansaettelse som gymnasielaerere, sa i
beskaftigelsesmeaessig henseende har det samlede uddannelsesforlgb veeret
en succes.



1 Indledning

Denne rapport! fremlaegger en evaluering af det sdkaldte VUG-projekt,
som forlgb fra 1. maj 2004 til 31. december 2006. Nedenfor praesenteres
savel projektet som evalueringen heraf lidt nsermere.

1.1 Om VUG-projektet

VUG star for “VidereUddannelse til Gymnasielerer” og omfatter pa en
gang et udviklingsprojekt og et uddannelsesprojekt. Formalet (det over-
ordnede méal) med VUG var ifglge projektansggningen

“[...] at udvikle og afprgve en efteruddannelse for en raekke perso-
ner med enkeltfagskompetence i fysik, kemi eller matematik [ledi-
ge civilingenigrer eller personer med tilsvarende uddannelsesmaessig
baggrund]. Ved gennemforelse af efteruddannelsen kan de opna va-
rig ansaettelse inden for det gymnasiale omrade, i og med at de
hermed bliver tofags kandidater samtidig med at de far en almen-
paedagogisk og fagdidaktisk uddannelse.

Fornyelsen bestar i at udvikle et integreret efteruddannelsestilbud,
hvor - der udvikles et fagligt suppleringstilbud i matematik og fysik.
- almenpaedagogik, almendidaktik og fagdidaktik sammentaenkes -
voksenunderviseruddannelsens 2. del tones mod det gymnasiale ni-
veau - den nye gymnasiereform indteenkes i hele efteruddannelsen,
fx arbejdes malrettet med ‘projektarbejdsformen’. Selvom efterud-
dannelsen senere under ‘projektets delmal’ beskrives moduliseret,
er det vigtigt at understrege - og dette er ogsa en fornyelse - at
uddannelsen teenkes sammenhaengende.

Akademikerarbejdslgsheden er stigende. Som noget nyt tager dette
projekt fat pa dette problem ved at udstyre en gruppe akademikere
med kompetencer, med henblik pa opnaelse af varig anssettelse in-

L IMFUFA-tekst nr. 459 (ISSN: 0106-6242).
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den for det gymnasiale omrade. Dermed hjalper projektet med at
lgse et flaskehalsproblem pa arbejdsmarkedet.” (Fra Overordnede
mal)

Projektets delmal har veeret at udvikle, afprgve og evaluere fglgende seks
undervisningsmoduler:

Modul 1: Voksnes laere- og udviklingsprocesser

Modul 2: Fagligt modul A

Modul 3: Uddannelseskultur

Modul 4: Underviserens opgaver — didaktisk- og fagdidaktisk modul
Modul 5: Fagligt modul B

Modul 6: Uddannelsespolitik

Projektet har veeret tveerinstitutionelt med CVU Storkgbenhavn (heref-
ter CVU) og IMFUFA? Roskilde Universitetscenter (herefter RUC) som
samarbejdspartnere. Projektet har samtidig veeret tveersektorielt, idet ud-
dannelsen indeholdt uddannelseselementer fra Voksenunderviseruddannel-
sen og cand.scient. uddannelsen (matematik/fysik). Saledes har alle de
fire semestre undervisningen pa VUG-uddannelsen har strukket sig over,
indeholdt studieelementer fra begge institutioner og fra begge sektorer:

Forste semester forlgb fra september 2004 til januar 2005. Her havde de
studerende pa VUG-uddannelsen mulighed for at fglge modul 1,
Voksnes leere- og udviklingsprocesser, tilrettelagt af CVU, og fgr-
ste del af modul 2, som bestod af matematikkurserne Lineser algebra
og Analyse eller fysikkurset Breddefysik pa de to fags overbygnings-
uddannelser pa RUC.

Andet semester forlgb fra februar 2005 til september 2005. Her kunne de
studerende fglge modul 3, Uddannelseskultur, tilrettelagt af CVU,
anden del af modul 2 og — som noget ekstraordingert i forhold til
uddannelsesbeskrivelsen (IMFUFA; 2005) — kurset Fysiske undervis-
ningsforsgg pa RUC.

2 Institut for studiet af Matematik og Fysik samt deres Funktioner i Undervisning,
Forskning og Anvendelser.
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Tredje semester forlgb fra september 2005 til januar 2006. Her kunne de
studerende fglge modul 4, Underviserens opgaver — didaktisk og fag-
didaktisk modul, tilrettelagt af CVU, og opstarte modul 5 som bestod
af et projekt med fagdidaktisk indhold® pa overbygningsuddannelsen
i enten matematik eller fysik pa RUC.

Fjerde semester forlgb fra februar 2006 til juni 2005. Her kunne de stu-
derende fglge modul 6, Uddannelsespolitik, tilrettelagt af CVU, og
feerdigggre modul 5, det fagdidaktiske projekt, pa RUC.

Ifglge ansggningen var projektets succeskriterier “— accept af uddannel-
sessystemet hos deltagerne — accept af uddannelsessystemet hos arbejds-
giverne — etablering af permanent uddannelsestilbud efter den udviklede
model.”

1.2 Om evalueringen

Evalueringens formal

Formalet med evalueringen af VUG-projektet har veeret at vurdere steerke
og svage sider ved projektet set i forhold til dets ovenfor beskrevne formal
og delmal.

Evalueringen har haft et dobbelt sigte rettet mod henholdsvis processer
i og resultater af projektet®. Procesevalueringen har skullet skabe grundlag
for lgbende at sikre og udvikle undervisningens kvalitet i uddannelsesforlg-
bet, herunder sammenhang pa langs og pa tveers af uddannelseselementer-
ne. Denne del af evalueringen har resulteret i udarbejdelsen af en rapport
om hvert af de fire semestre i VUG-uddannelsen (Wedege; 2005; Jensen;
2006a,c,b), med seerligt fokus pa udviklingen i forhold til tidligere semestre.

Resultatevalueringen er det der fremlaegges i denne rapport. Denne del
af evalueringen har veeret rettet mod den sammenhaengende uddannelse
(uddannelsestilbuddet “Videreuddannelse til gymnasieleerer”) afprovet pa
malgruppen og beskrevet i en uddannelsesplan med tilhgrende kursuspla-
ner (leereplaner) for de seks moduler (projektets delmél). Formalet har
her veeret at vurdere om uddannelsestilbuddet henger sammen pa tveers
af faglige, almenpaedagogiske og fagdidaktiske elementer og samtidig lever

3 Det fagdidaktiske fokus i projektarbejdet var en sendring i forhold til de oprindelige
planer (IMFUFA; 2005), jf. omtalen i afsnit 5.2 pa side 35.
4 Jf. omtalen i Wedege (2005, p. 7), som beskrivelsen her bygger pa.
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op til formelle og reelle krav til en videreuddannelse af civilingenigrer i
forhold til varig ansaettelse som matematik- eller fysiklerer pa gymnasier,
erhvervsskoler, VUC eller andre steder.

Resultatevalueringen har omfattet savel planlaegning, styring, koordi-
nering, udvikling, undervisning som praktik i VUG. Det betyder bl.a. at
disse omrader optraeder som aspekter i alle de i naeste afsnit omtalte eva-
lueringsaktiviteter. Nogle steder findes de som overskrifter (fx i selvevalue-
ringsrapporterne), mens de andre steder har fungeret som referencepunkter
(fx i gruppeinterviews).

Evalueringens tilblivelse og grundlag

Det vaesentligste grundlag for den her fremlagte afsluttende evaluering af
VUG-projektet er de ovennaevnte evalueringsrapporter om hvert af VUG-
uddannelsens fire semestre. Bade disse fire semesterrapporter og neervae-
rende afsluttende rapport er redigeret og — med undtagelse af kapitel 4
og 5, jf. omtalen nedenfor — skrevet af projektets evaluator.® Efter at have
skrevet et udkast har evaluator fremlagt hver rapport for de gvrige medlem-
mer af VUG-projektets evalueringsgruppe, Lis Boysen fra CVU og Morten
Blomhgj fra RUC. Evalueringsgruppen, der star som den ansvarlige instans
for rapporternes endelige indhold, har herefter diskuteret og tilrettet udka-
stet, bistaet af konsulent for styregruppen Jesper Larsen. I alle tilfeelde er
det lykkedes at realisere en ambition om konsensus i evalueringsgruppen,
der saledes i enighed har kunnet fremlaegge de endelige evalueringsrappor-
ter for projektets styregruppe med henblik pa endelig godkendelse inden
publicering.

Som supplement til bidragene fra de fire semester-evalueringsrapporter
er bade gruppen af VUG-studerende og gruppen af ansvarlige undervisere
og udviklere pa hver af de to deltagende institutioner blevet bedt om at
forholde sig til VUG-projektet som et hele. Evalueringens samlede doku-
mentationsgrundlag omfatter saledes fglgende elementerS:

Selvevaluering: Projektledelse, udviklere og undervisere pa hver af de to

51 kapitel 4 (side 26f) er der en naermere praesentation af bade evaluator og de fleste
af de gvrige aktorer i VUG-projektet som omtales her.

6 Udover det her nsevnte skulle dokumentationsgrundlaget ifglge evalueringens kom-
missorium (jf. bilag A.1) ogsa have omfattet undervisningsobservationer, kritisk leesning
af undervisningsplaner og en evalueringsrapport fra folgegruppen, men disse aktiviteter
er af forskellige grunde — og efter aftale mellem evaluerings- og styregruppen — ikke
gennemfgrt.
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institutioner” har gennemfgrt selvevalueringer med henblik p4 at vur-
dere steerke og svage sider ved projektforlgbet og undervisningen i
forhold til projektets formal. Selvevalueringen er blevet gennemfgrt
efter hvert semester i VUG-uddannelsen og en ekstra gang i forbindel-
se med uddannelsens afslutning i juni 2006. Evalueringen er foregaet
skriftligt ud fra en vejledning udarbejdet af evalueringsgruppen.

Spgrgeskema-besvarelser: De studerende har besvaret spgrgeskemaer ef-
ter (1) hvert modul i forhold til det pageeldende delmal og (2) det
samlede uddannelsesforlgb set i forhold til uddannelsens formal og
projektets overordnede mal.

Interviews: Spgrgeskema-besvarelserne er blevet fulgt op af uddybende
gruppeinterviews med tre gennemgiende VUG-studerende®. Desu-
den er fem personer som tog imod invitationen til den samlede grup-
pe af VUG-studerende, blevet gruppeinterviewet i forbindelse med
uddannelsens afslutning i juni 2006.

Som supplement til disse systematisk indsamlede informationer, som fin-
des som bilag til rapporten, har evaluator deltaget i flere af styregruppens
mgder med det formal at fremlaegge indtrykket af de studerendes holdnin-
ger til og oplevelser af VUG-projektet og indhente kommentarer hertil fra
styregruppens medlemmer.

1.3 Strukturen i denne rapport

I neste kapitel praesenteres resultaterne af evalueringen. Kapitlet er opdelt
i temaer svarende til spagrgeskemaer og interview-guides, som igen er base-

" P& CVU har denne gruppe bestéet af Lis Boysen, Margit Thorsvang og Lars Chri-
stensen. P4 RUC har gruppen bestaet af Morten Blomhgj, Bent Jgrgensen og Jesper
Larsen.

8 Interviewet om tredje og fjerde semester og uddannelsen set som et hele (der af
praktiske arsager blev gennemfgrt samlet, jf. at bilag C.5, D.5 og E.5 er identiske)
skulle have veeret med de samme tre studerende som ved evalueringen af forste og
andet semester, men den ene dukkede ikke op.

Desuden er brugen af dette sidste interview som evalueringsmateriale blevet handi-
cappet af at det optagne lydspor herfra blev stjalet i forbindelse med et indbrud pa
evaluators kontor ultimo juni 2006. Det har derfor ikke vaeret muligt at gengive direkte
citater fra interviewet i rapporten her, og de andre former for henvisninger hertil som
forekommer i rapporten er baseret pa evaluators hukommelse om og noter fra inter-
viewet.
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ret pa projektets egen formulering af formal og delmal. I kapitel 3 udpeges
tre problemfelter som er synliggjort gennem evalueringen. Disse kapitler
udggr sammen med resuméet og denne indledning evalueringsgruppens af-
sluttende evaluering af VUG-projektet.

I de to efterfglgende kapitler skriver de ansvarlige aktgrer om nogle
sider af VUG-projektet som de oplever som vigtige at fa reflekteret over
og dokumenteret?: I kapitel 4 beskriver og evaluerer styregruppen processen
i VUG-projektet som de i tilbageblik har oplevet det, og i kapitel 5 er det
gruppen af undervisere og udviklere pa hver af de to institutioner der skuer
tilbage pa projektet.

Herefter fglger som bilag de ovennaevnte former for dokumentations-
grundlag.

9 P& opfordring af, men uden tilsendt vejledning eller skabelon fra evalueringsgruppen.



2 Evaluering

2.1 De studerende pa VUG-uddannelsen

VUG-uddannelsen startede i september 2004 med et optag pa 10 studeren-
de. Heraf faldt tre fra i lgbet af de forste maneder, hvorfor der blev ivaerksat
en hvervekampagne i efteraret 2004. Kampagnen resulterede i at fire nye
studerende startede pa uddannelsens andet semester efter at have gennem-
fort et seerligt tilrettelagt og meget vellykket voksenunderviser-turboforlgb
pa CVU Storkgbenhavn i januar 2005.! Fra og med andet semester har der
saledes vaeret 11 studerende tilmeldt VUG-uddannelsen.

I RUCs selvevaluering af fgrste og andet semester (bilag A.4 og B.3)
findes nogle statistiske opggrelser af de studerendes beskaftigelsesmaessige
baggrund og undervisningssituation. En sammenligning af tallene viser, at
udskiftningen i studentergruppen fra forste til andet semester ikke med-
forte markante eendringer af gruppens baggrund. Som en indikation herpa
havde de VUG-studerende ved indgangen til fgrste og andet semester en
gennemsnitlig ledighed de sidste fem ar pa henholdsvis 2,2 og 2,3 ar og
en gennemsnitlig tid i arbejde pa henholdsvis 2,1 og 1,8 ar. At den lille
forskydning der er tale om gar denne vej — leengere ledighed og kortere
tid i arbejde — er der ikke noget overraskende i, da de syv gennemgaen-
de studerende jo ved anden opggrelse af tallene havde veeret et semester
leengere pa VUG-uddannelsen og kun i begreenset omfang havde veeret i
lpnnet beskaeftigelse i denne periode.

2.2 Undervisningen og de studerendes udbytte

Alle de spgrgeskemaer de studerende besvarede rummede to dele, C og D,
omhandlende udbyttet af henholdsvis matematik- og fysikundervisningen
pa RUC og voksenunderviser-undervisningen (VUU) pa CVU, samt en del
(E) om generelle forventninger til og udbytte af VUG-uddannelsen.

1'Se evt. omtalen heraf i VUG-evalueringsrapporten om forste semester (Wedege;
2005).

13



14 Evaluering

Matematik- og fysikundervisningen pa RUC

Mat/fys-delen af VUG har bestaet af kurser som indgar i RUCs normale
udbud og projektarbejde, jf. opggrelsen pa side 8. Der vedlaegges derfor
ingen kursusbeskrivelser, og da spgrgsmal 6 om rammer for og indhold i
undervisningen ikke er besvaret i nogle af RUCs semester-selvevalueringer
(jf. bilag A.4, B.3, C.3 og D.3) henvises alene til studieordning og kursus-
beskrivelser pA RUCs hjemmeside (www.ruc.dk/nsm/uddannelser/).

Generelt mener de studerende at de har naet de pa forhand beskrevne
faglige mal med de gennemfeorte kursusaktiviteter og at deres faglige for-
udsaetninger ved starten af kurset var i orden, jf. svarene pa spgrgsmal 14
og 15 i bilag B.4, C.4 og D.4 og i Wedege (2005, pp. 15ff). Derimod mener
et stort flertal ikke at have faet undervisningsmeessig inspiration fra kur-
serne, ligesom et stort flertal ikke mener at projektarbejdet hverken fagligt
eller paedagogisk har rustet dem til at undervise (spgrgsmal 17-19).

I alle interviewene med de studerende peges der pa, at problemerne
med at fa det tilsigtede udbytte af projektarbejdet pa RUC nok skyldes
vanskeligheder med gruppedynamikken og problemvalget i opstartsfasen.
I interviewet efter andet semester fremheeves det at gruppen af VUG-
studerende med enkelte undtagelser var helt uden erfaringer i at handtere
den slags udfordringer og derfor havde behov for mere hjzlp og stgtte end
vejlederne pa RUC har kunnet eller villet give (bilag B.5, spergsmal 9).

Voksenunderviser-undervisningen pa CVU

Plan for forste, andet og fjerde semester i Voksenunderviseruddannelsen to-
net til det gymnasiale omrade er vedlagt CVUs selvevalueringer (bilag A.3,
B.2 og D.2). Herudover henvises til studiordning og studievejledning som
kan findes pa www.cvu-stork.dk.

Ogsa her er det generelle indtryk, at de studerende mener de har naet
de pa forhand beskrevne faglige mal med de gennemfgrte kursusaktiviteter
og at deres faglige forudsaetninger var i orden, jf. svarene pa spgrgsmal 21-
25 i bilag B.4, C.4 og D.4 og i Wedege (2005, pp. 15ff).

Hvad angér udbyttet i forhold til egen (kommende) praksis som under-
viser (sporgsmal 27 og 28) er tilbagemeldingen entydigt positiv: Seks ud
af seks svarer ja til at undervisningsformen pa voksenunderviseruddannel-
sen har givet inspiration i forhold til egen kommende undervisning, og pa
spgrgsmalet om hvorvidt undervisningsgvelserne har rustet psedagogisk til
at undervise svarer et flertal ja og et mindretal seetter kryds ved “?”. Dette
harmonerer godt med at alle 11 studerende gennemfgrte voksenundervise-
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ruddannelsen, og med at de studerende i deres afsluttende eksamenspro-
jekter (ifplge mundtlige udsagn fra VUU-underviserne) tog afseet i deres
praktiske erfaringer som undervisere pa gymnasialt niveau.

Voksenunderviser-forlgbet blev i tredje semester suppleret med under-
visning i matematikkens didaktik og et tilbud om fagdidaktisk projekt-
vejledning i forbindelse med forlgbets didaktiske projekt, begge dele ved
Morten Blomhgj fra RUC.? Seks ud af syv studerende giver udtryk for til-
fredshed med dette forlgb og deres udbytte heraf (jf. bilag C.4, spm. 28b).
Dette positive billede bekraftes af at begge de studerende som blev in-
terviewet specifikt om tredje semester, udtalte sig meget positivt om det
fagdidaktiske bidrag fra Morten Blomhgj, bla. med fremheevelse af at det
havde haft god forbindelse til deres undervisningspraksis ved at adressere
meget konkrete problemstillinger (bilag C.5, spm. 5).

Generelle forventninger til og udbytte af VUG-uddannelsen

Pa dette punkt er der behov for at skelne mellem hvad man rent faktisk
far med “i bagagen” — reel kompetence — og hvilken form for autorisation
man udstyres med — formel kompetence.

Hvad angar den reelle kompetence giver de studerende bade i spargeske-
mabesvarelserne (del E) og i interviewene indtryk af ikke at have haft seerlig
specifikke forventninger til VUG-uddannelsen, men at de generelt har vee-
ret tilfredse med forlgbet og har faet opfyldt de vage forventninger som
trods alt udtrykkes. I de afsluttende interviews med de VUG-studerende
(jf. bilag E.5 og E.6) var der dog udbredt enighed om en undtagelse herfra:
De studerende har savnet adressering af forskellige konkrete undervisnings-
maessige udfordringer, fx kravet om tveerfagligt arbejde i den gymnasiale
undervisning efter reformen i 2005.

De studerendes generelle tilfredshed stemmer godt overens med selve-
valueringerne fra de to institutioner, som pa opfordringen “Vurder hvordan
de studerendes kvalificeringebehov i forhold til et job som gymnasieleerer
stemmer overens med uddannelsestilbuddet hos jer” (spgrgsmal 2.3.2) pa
forskellig vis giver udtryk for, at de studerende har behov for den form for
kvalificering som VUG-uddannelsen har tilbudt (se fx bilag B.3), s. 3, og
bilag B.2), s. 4).

Hvad angar det formelle udbytte udtrykker de studerende naesten en-
stemmigt at de ikke fgler sig sikre pa at VUG giver formel kompetence til
at undervise i gymnasiet (spergsmaél 33).

2 Se bilag E.3 for en karakteristik af forlgbet.
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Denne usikkerhed meerkede man i starten af VUG-uddannelsen tydeligt
pa CVU Storkgbenhavn. Pa opfordringen “Vurder hvordan de studerendes
forventninger til VUG stemmer overens med den undervisning de far” sva-
res saledes i selvevalueringen efter andet semester:

“Der er meget forskellige forventninger. For mange har den ‘fagfag-
lige’ opkvalificering vejet tungest. Usikkerheden om VUU og merit
i forhold til gymnasiepsedagogikum samt usikkerhed om praktikp-
ladser i 2. semester har ogsa i dette semester slgret interessen for
den paedagogiske opkvalificering, der dog @endredes efter gennem-
fort praktik i den gymnasiale sektor og efter afklaring med UvM.”
(bilag B.2, s. 4)

Derimod kommer de studerendes usikkerhed ikke frem i svaret pa sam-
me opfordring fra IMFUFA:

“Som det fremgar af de studerendes baggrund er alle i gang med
eller har gennemfgrt den etarige uddannelse ‘Fra civilingenigr til
gymnasielaerer’. Derfor stemmer den faglige undervisning, de stu-
derende far i VUG, helt overens med deres forventninger hertil.”
(bilag B.3, s. 4)

Implikationen “derfor” i dette svar er sveer at forsta og ma siges at veere
misvisende hvad angar de studerendes forventninger til opnaelse af formel
kompetence.

I tredje og fjerde semester synes usikkerheden vedrgrende den formelle
kompetence ikke leengere at have den store indflydelse pa de forskellige par-
ters oplevelse af VUG-uddannelsen: Det er — i klar kontrast til oplevelsen i
forste og andet semester — ikke noget der dominerer hverken spargeskema-
besvarelserne eller interviewene, og der gives heller ikke udtryk for negativ
pavirkning herfra i nogen af selvevauleringsrapporterne.

2.3 Organisering og sammenhang i uddannelsen

I alle semestre har uddannelseselementet fra CVU veeret seerligt tilrette-
lagt for VUG-holdet, mens uddannelseselementerne fra RUC har veeret de
samme som tilbydes ordingere studerende. En undtagelse herfra er kur-
set Fysiske undervisningsforsgg, som RUC i forleengelse af andet semester
gennemfgrte ekstraordingert som sommerskole for de VUG-studerende.
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Den interne koordinering og sammenhang i uddannelseselementerne pa
de to institutioner har bade de studerende (spgrgsmal 34-36) og institu-
tionerne selv generelt veeret godt tilfredse med, jf. de respektive svar pa
spogrgsmalet herom (2.7.2) i selvevalueringerne.

Nar talen falder pa sammenhaengen mellem aktiviteterne pa de to insti-
tutioner er der igen udtalt enighed, men nu med modsat fortegn. Direkte
adspurgt om de har oplevet VUG som et sammenhaengende uddannelses-
forlgb (spergsmal 38) svarer de studerende klart nej, og selvevalueringerne
fra RUC og CVU udtrykker samme erkendelse (se fx svarene pa spergs-
mal 3 i bilag E.2 og E.3).

En klar undtagelse herfra, bade hvad angar de to institutioners forvent-
ninger og hvad angar alle parters evaluering i tilbageblik, er det tidligere
omtalte samarbejde mellem Morten Blomhgj, RUC, og underviserne pa
CVU i tredje semester, som af alle parter vurderes entydigt positivt.

Samlet kan VUG-uddannelsen siges at have levet op til bade nogle tid-
ligt udviklede manglende forventninger til generel tveer-institutionel sam-
menhang mellem undervisningsaktiviteterne og til egne positive forvent-
ninger til en sadan sammenhaeng i forbindelse med det didaktiske forlgb i
tredje semester.

2.4 Information om projektet

I forbindelse med evalueringen af andet semester gav de studerende pa flere
mader udtryk for betydelig utilfredshed pa dette omrade. En betydelig del
af det opfolgende interview (jf. bilag B.5) blev brugt til at give luft herfor
(ikke mindst i svarene pa spergsmal 7), kun tre ud af seks studerende sva-
rer ja til at informationen om uddannelsen i andet semester har opfyldt
behovet (spgrgsmal 41 og 42 i bilag B.4), og de to indkomne svar pa op-
fordringen til generelle bemerkninger og forbedringsforslag (spergsmal 45)
handler begge om uklar information:

“3: Som det fremgar af ovenstéende [svar pa gvrige spergsmal] sy-
nes jeg ikke at der er abenhed og klarhed i informationen. Det er
katastrofalt for forlgbet. Det er helt ngdvendigt at der bliver rettet
op pa det meget hurtigt.

6: Mere struktur omkring hvad der opfyldes og hvad der ikke opfyl-
des i forbindelse med en uddannelsesstilling. I stedet for at tale om
det som en mirakelkur ([den eksterne projektkonsulent nsevnt ved
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navn)) sé veer eerlig og sig hvad det kan og ikke kan. S& mgder folk
ikke op med forkerte forventninger og bliver frustrerede.” (bilag B.4,
s. 6)

De studerendes usikkerhed som fglge af den oplevede mangelfulde infor-
mation handlede primaert om to af VUG-projektets mere generelle forhold.
Det ene er den tveerinstitutionelle sammenheaeng i uddannelsen: De tydelige
begraensninger heri hvad angar uddannelsen som den var bade teenkt og re-
aliseret, ikke mindst det forhold at de to institutioners ambitioner pa dette
omrade fgrst 1a pa tredje semester, harmonerede ikke med de studerendes
forventninger, jf. omtalen i afsnit 2.3. Det andet er hvad de studerende
potentielt kunne fa ud af at at gennemfgre VUG-uddannelsen: Forholdet
mellem formelle og reelle kompetencer som udbytte af deltagelse i VUG
stod ikke klart for de studerende, jf. omtalen i afsnit 2.2.

Det sidstnaevnte af disse forhold uddybes saledes i RUCs afsluttende
selvevaluering:

“Information til de studerende om uddannelsen kan opdeles i to. For
det fgrste har der lgbende veeret information om konkrete kurser,
projekter og praktik. Denne information har efter vores opfattelse
veeret tilfredsstillende, séledes har deltagerne ikke veeret i tvivl om
det konkrete indhold af uddannelsen.

For det andet har der vaeret informeret om uddannelsens overordne-
de ide, herunder hvilke kompetencer uddannelsen fgrer til. I denne
kommunikation, har vi oplevet, at veere haeemmet af sendrede vilkar
under uddannelsen. Pa tidspunktet for projektets formulering gav
Voksenunderviseruddannelsen fuld merit for pasdagogikum. Dette
&ndredes, saledes at der kun kunne opnéas delvis merit. En endelig
afklaring af uddannelsens stilling kom forst efter et mgde med re-
praesentanter for undervisningsministeriet i foraret 2005. Forst her-
efter kunne et samlet billede formidles til deltagerne. Dette har
deltagerne oplevet som en usikkerhed om uddannelsens status.” (bi-
lag E.3, side 3)

Her ligger nok en del af forklaringen pa, at de studerende tydeligvis i
lgbet af tredje og fjerde semester i stigende grad generelt affandt sig med
forholdene i VUG-projektet og hvad det kunne og ikke kunne give dem,
formelt savel som reelt. Derfor brugte de heller ikke hverken i tredje eller
fjerde semester den samme energi som tidligere pa at irriteres over darlig
kommunikation med iseer projektkonsulenten, men koncentrerede sig om
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de VUG-aktiviteter de hver iseer var involveret i, og om at f& klarhed over
de formelle forventninger til dem direkte fra de undervisningsinstitutioner
de fleste af dem i tredje og fjerde semester havde kontakt med3.

2.5 Kursus om projektarbejde for

gymnasielserere

I efteraret 2004 udviklede og gennemfgrte RUC et kursus for matematik-
lzerere med titlen “Problemorienteret projektarbejde i, om og med mate-
matik i gymnasiet”. Dette kursus blev med mindre justeringer gentaget i
foraret 2005, jf. kursusbeskrivelsen gengivet som bilag A.10. Da der er tale
om en fortlgbende udvikling af det samme kursusforlgb er det dette andet
og i VUG-sammenhang sidste kursusgennemlgb som evalueres her.

Evalueringen er alene baseret pa de ni indkomne besvarelser af et spgr-
geskema som i regi af VUG-evalueringen blev udsendt elektronisk til de 14
deltagende kursister efter kursets afslutning. Bade spargeskema og besva-
relserne heraf er i samlet form gengivet i bilag B.6.

Ved laesning heraf efterlades man med to indtryk som med fordel kan
medtaenkes i videreudviklingen af kursets og derfor er veerd at bide meaerke
i:

Udbytte af kurset: Som efter forste kursusforlgb kan kursisternes vurde-
ring af kurset og deres udbytte heraf betegnes som generelt positivt.
Der er saledes ingen kritiske bemaerkninger som vedrgrer substansen
eller grundidéen i kurset.

Alle svarer “ja” til at have kvalificeret sig til at anvende problemo-
rienteret projektarbejde som paedagogisk metode i matematikunder-
visningen (jf. sporgsmal 1), med en enkelt undtagelse folte deltagerne
sig efter forste internat generelt rustet (ved de enkelte mere speci-
fikke sporgsmal er billedet mindre entydigt) til selv at gennemfgre
og evaluere sadanne projektforlgb (jf. spergsmal 5) og bortset fra tre
tvivlere (“ja/nej”) mener alle at have faet opfyldt sine forventninger
til kurset.

Organiseringen af kurset: Her udtrykkes der generelt set tilfredshed med
de to internater som indledte og afsluttede kursuset, men helt enty-

3 S4dan uddybede de to studerende der blev interviewet i juni 2006 (jf. bilag E.5)
direkte adspurgt sagen.
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dig utilfredshed med heldagsmgdet som 1a midtvejs i kursusforlgbet
og med det forhold at kursusafslutningen rent tidsmeessigt konflik-
tede med kursisternes egen eksamensafvikling som gymnasielaerere.
Desuden er der utilfredshed med at man skulle agere kritiker og spar-
ringspartner pa alle de andre kursisters udkast til projektrapport og
ikke kun pa nogle fa udvalgte.

Tre af de uddybende kommentarer (pkt. D16 i bilag B.6) udtrykker
tilsammen meget godt det samlede indtryk:

“Perfekt lokation ved internatskurserne. Mange spsendende diskus-
sioner med vejlederne, kanon mad og godt at der var folk bade fra
HTX, STX og HHX.” (Kursist 3)

“Drop midtvejsseminaret. Forlgbet skal foregd om efteraret, hvor
man har mere tid personligt og i klasserne. Lav opponentgrupper:
séledes at man ikke skal laese 10 projekter, men skimme 9 og foku-
sere pa 1.” (Kursist 6)

“Grundleeggende har kursets organisering veaeret glimrende med tid
til og mulighed for at opdage og forfslge mange vinkler ved pro-
jekterne - ogsa vinkler, man ikke pa forhand kendte eksistensen af.
Et enkelt forbedringsforslag: Kunne heldagsmgdet, der tjente som
hjeelp til rapportskrivningen, ikke aflgses af en form for elektronisk
kontakt mellem deltagerne indbyrdes og mellem deltagerne og kur-
suslederne? Det ville i givet fald lette den megen rejseaktivitet for
kursusdeltagerne.” (Kursist 7)



3 Problemfelter

3.1 De studerendes udbytte

Bade tilretteleeggere /undervisere og studerende giver generelt udtryk for
at have naet de faglige mal med de enkelte uddannelseselementer i VUG-
uddannelsen, og de studerende har helt overvejende gennemfaort og bestaet
uddannelsens aktiviteter som planlagt. Hvad angar almen didaktisk og
padagogisk kvalificering til et job som underviser udtrykkes der generel
tilfredshed med bidraget hertil fra undervisningen pa CVU Storkgbenhavn,
hvorimod kursusundervisningen og projektvejledningen pa IMFUFA ikke
er blevet oplevet som givende i den henseende.

Den samlede vurdering er at VUG-projektet generelt har naet sine mal
hvad angar de studerendes udbytte. Med hensyn til uddannelsens samlede
orientering mod undervisning i den gymnasiale verden er der dog uenighed:
Begge uddannelsesinstitutioner udtrykker tilfredshed med deres indsats pa
dette omrade, mens de studerende giver udtryk for at de ikke fgler sig
imgdekommet pa dette punkt.

3.2 Sammenh&ng pa tveers i uddannelsen

De studerende fulgte kun et feelles forlob pa CVU, ikke pa IMFUFA. Her
var tanken at integrationen af fag og didaktik skulle forega i projektarbej-
derne pd RUC, men det skete kun for én studerende!.

De studerende svarer generelt konsekvent nej til spgrgsmaélet “Har du
oplevet VUG som et sammenhaengende uddannelsesforlgb pa tveers af CVU
og RUC?” Denne oplevelse af manglende sammenhaeng pa tveers af institu-
tionerne genfinder man som en konstatering i selvevalueringsrapporterne
fra bade CVU og RUC. En klar undtagelse herfra, bade hvad angar de to
institutioners forventninger og hvad angar alle parters evaluering i tilbage-

! Efter VUG-uddannelsens afslutning gennemfgrte yderligere fire af de studerende et
sadant fagdidaktisk projekt, jf. fodnoten pa side 37.
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blik, er det tidligere omtalte samarbejde mellem Morten Blomhgj, RUC,
og underviserne pa CVU i tredje semester, som af alle parter vurderes
entydigt positivt.

Den samlede vurdering er at VUG-projektet ikke har indfriet sit for-
mal om udvikling af et sammenhaengende uddannelsesforlgb, jf. omtalen
pa side 9, og derfor selvsagt heller ikke kan betegnes som en succes i for-
hold til det leengere perspektiv med udvikling af en ny, sammenhaengende
uddannelse.

3.3 Information om uddannelsen

De studerende giver udtryk for to former for frustration. Den ene handler
om usikkerhed om hvad VUG-uddannelsen formelt kvalificerer til i forhold
til varig ansaettelse som gymnasielaerer. De svarer sdledes konsekvent nej
til sporgsmalet “Fgler du dig sikker pa at VUG-uddannelsesbeviset giver
formel kompetence til at undervise i gymnasiet?” Den anden handler om
at uddannelsen ikke i tilstrackkelig grad har levet op til deres forventninger
om at veere et integreret og fokuseret forlgb frem mod en sddan ansaettelse,
som har veeret de studerendes altoverskyggende mal med at deltage.

Manglen pa given og/eller modtaget information var i tredje og fjerde
semester ikke sa centralt et problemfelt som det var tilfeeldet i fgrste og
andet semester. De studerende affandt sig generelt med forholdene i VUG-
projektet og hvad det kunne og ikke kunne give dem, og koncentrerede
sig som tiden gik i stigende grad helt om at se frem mod feerdigggrelsen
af VUG-uddannelsen og den gymnasielaerertilveerelse som mange allerede
dengang havde taget fat pa og resten gik og ventede pa.

3.4 Samlet vurdering af VUG-projektet

VUG-projektets malopfyldelse samler sig om arbejdet med tre problemfel-
ter som vurderes saledes:

De studerendes udbytte: VUG-projektet har generelt naet sine mal hvad
angar de studerendes udbytte. Med hensyn til uddannelsens samlede
orientering mod undervisning i den gymnasiale verden er der dog
uenighed: Begge uddannelsesinstitutioner udtrykker tilfredshed med
deres indsats pa dette omrade, mens de studerende giver udtryk for
at de iseer pa fgrste ar af uddannelsen ikke fglte sig tilstraekkeligt
imgdekommet pa dette punkt.
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Pa andet og sidste ar anerkender og veerdsaetter de studerende en for-
bedring pa dette punkt, ikke mindst en kraftigere gymnasial toning
af voksenunderviseruddannelsen end tidligere og de studerendes egen
udnyttelse af muligheden for at tone det afsluttende VUU-projekt i
gymnasial retning.

Sammenhang pa tveers i uddannelsen: Den rent praktiske sammenhaeng
og koordinering mellem de forskellige uddannelseselementer udtryk-
ker alle parter — studerende, undervisere og projektansvarlige — ge-
nerelt set tilfredshed med, med forholdene i fgrste semester som en
undtagelse.

Lige sa klar er den negative vurdering af den indholdsmaesssige sam-
menhaeng mellem aktiviteter pa henholdsvis CVU Storkgbenhavn og
IMFUFA, RUC: Alle parter er enige om at der generelt snarere har
veeret tale om to parallelle uddannelsesforlgb end om én sammen-
haengende uddannelse, med et succesrigt feelles fagdidaktisk forlgb i
tredje semester som undtagelse.

Information om uddannelsen: De studerende udtrykker langt hen i ud-
dannelsesforlgbet frustration over usikkerhed om hvilke formelle kom-
petencer VUG-uddannelsen giver i forhold til varig anssettelse som
gymnasieleerer samt over at uddannelsen ikke oplevedes som et in-
tegreret og fokuseret forlgb frem mod en sadan ansaettelse. Ingen af
disse former for frustration opleves som berettiget af de to uddan-
nelsesinstitutioner.

At der eksisterede sa divergerende opfattelser af nogle for uddannel-
sen grundlaeggende forhold understreger at manglen pa given og/eller
modtaget information har veeret et centralt problemfelt.

VUG synes saledes at veere et projekt som naede sine delmal med at ud-
vikle, afprgve og evaluere uddannelsens enkelte moduler, men som ikke le-
vede op til sit formal om at udvikle og implementere et sammenhaengende
uddannelsesforlgb, der opleves som malrettet arbejdslgse civilingenigrers
forudsaetninger og behov i forhold til gymnasieleererfunktionen. I tilleeg
hertil er det veerd at bemeaerke at VUG-uddannelsen i vidt omfang har
givet deltagerne grundlag for varig anseettelse som gymnasielserere?, s i
beskeeftigelsesmaessig henseende har det samlede uddannelsesforlgb veeret
en succes.

2 Jf. omtalen p4 side 38.
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4 VUG som proces —
styregruppens evaluering

I dette kapitel beskriver og evaluerer styregruppen den proces som er fo-
regaet i VUG-projektet.

4.1 Projektets organisation

Projektets organisation er visualiseret i figur 4.1.

VUG-projektet:
Videreuddannelse til gymnasieleerer

Figur 4.1 En visualisering af VUG-projektets organisation.
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4.2 Projektets aktgrer

Projektets aktgrer har veeret: Styregruppen, folgegruppen, ledelsen, ad-
ministrationen, undervisere/ udviklere og deltagere. Projektets eksterne
aktgrer har veeret Socialfonden, revisionen og myndigheder. Alle aktgrer
er beskrevet nedenfor og deres rolle i projektet og en evaluering heraf er
angivet. Af seerlige forhold for procesevalueringen har vi herefter fremdra-
get rekruttering af deltagere, implementering af sendringer, samarbejde i
projektet og evaluering. I figur 4.1 er ikke vist konsulenter, men deres rolle
er beskrevet og evalueret i relation til gvrige aktarer.

Styregruppen

Styregruppen har under hele projektet bestaet af: Bent C. Jorgensen (for-
mand), RUC, Margit Thorsvang (CVU) og Morten Blomhgj (RUC). Jesper
Larsen (AfterMath) har virket som konsulent for styregruppen, hvis mg-
der er refererede af projektsekreteeren, Karina Larsen (i 2004) og Janette
Fraling (2005-6). Der har veeret afholdt 17 mgder i styregruppen fordelt
med 3 mgder i 2004, 7 mgder i 2005 og 7 mgder i 2006.

Fglgegruppen

Folgegruppen blev etableret et stykke inde i projektet, med fglgende sam-
mensatning:

o Rektor Allan Kjer Andersen, Orestad Gymnasium.
e Rektor Carl P. Knudsen, Helsinggr Gymnasium.

o Rektor Claus Niller Nielsen, Roskilde Katedralskole.
o Udviklingschef Jgrni Kolding, VUC Vestegnen.

Der har veeret atholdt to mgder i fglgegruppen. Det forste konstitueren-
de mgde blev afholdt onsdag den 31. august 2005. Det afsluttende mgde
blev afholdt torsdag den 10. november 2006. I fglgegruppens mgder deltog
styregruppen for projektet. Jesper Larsen har fungeret som sekreteer for
folgegruppen. Folgegruppens kommissoriums to hovedpunkter er:

a) At folge udviklingsprojektets forlgb og deltage i en slutevaluering af
hele forlgbet og deltagernes opnaede kompetencer.

b) At fremkomme med anbefalinger vedrgrende fremtidige videreuddan-
nelsestilbud pa omradet.

De to atholdte mgder har udfyldt denne funktion.



4.2 Projektets aktgrer 27

Projektledelse

Projektledelsen for RUC har veeret Bent C. Jorgensen, RUC. Jesper Larsen
har fungeret som konsulent for projektledelsen. Projektledelsen har sikret
en afvikling af projektet i overensstemmelse med reglerne for Socialfonds-
projekter.

Projektadministration

Projektadministrationen har pa RUC veaeret varetaget af projektsekretae-
ren. Frem til 1. februar 2005 var Karina Larsen projektsekreteer, fra 1.
februar 2005 var Janette Fraling projektsekreteer. Projektsekreteeren har
samtidig veeret regnskabsansvarlig over for Socialfonden. Jesper Larsen har
fungeret som konsulent for projektadministrationen. Antallet af statusrap-
porter er lavt i forhold til projektets kompleksitet, hvilket indikerer en god
regnskabsafleeggelsesfunktion.

Socialfondskoordinator

Der har Igbende veeret kontakt mellem projektet og projektets socialfonds-
koordinator. Projektet har haft tre koordinatorer: Almut Kaiser (frem til
august 2004), Laila Ostergren (fra september 2004 til januar 2006) og An-
nette Mogensen (fra februar 2006). Der har veeret en god kontakt mellem
projektledelse/administration og projektets socialfondskoordinator.

Revision

Revisionen har som for alle socialfondsprojekter veeret varetaget af Deloit-
te. Der har veeret et revisionsbesgg den 15. maj 2006. Ved revisionsbesgget
blev administrationen af projektet fundet at leve op til socialfondens regler,
pa neer nogle fa mindre betydende forhold, som blev berigtiget efterfglgen-
de. Samtidig blev enkelte spgrgsmal rejst af generel karakter, som senere
blev afklaret med socialfonden. Det havde veaeret bedre om disse spgrgsmal
havde veeret afklaret tidligere i projektforlgbet.

Myndigheder

Der har i projektets levetid vaeret atholdt mgde med en repraesentant fra
undervisningsministeriet, kontorchef Torben Christoffersen (TC) og fag-
konsulent i matematik Bjgrn Grgn, den 15. april 2005. Senere i 2005 athold-
tes et mgde med fagkonsulent i fysik Carsten Clausen. Ministeriets hold-
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ning til VUG-uddannelsen begrundedes i, at TC understregede, at initia-
tivet med hensyn til tildeling af pseedagogikumbevis ligger hos den enkelte
rektor. Ministeriet har alene gennem fagkonsulentordningen en radgivende
funktion. TC finder en sddan fremgangsmade fuldt forsvarlig/acceptabel
pa baggrund af VUG-uddannelsens omfang og indhold. VUG-projektet har
pa baggrund af dette mgde kunnet udstede en attest med fglgende ordlyd:

“‘Fra civilingenigr til gymnasieleerer’ er en knap etéarig (svarende
til 57,5 ECTS points) efteruddannelse for civilingenigrer, som er
tilrettelagt saledes, at kandidaterne sammen med deres civilingeni-
gruddannelse og eventuel anden tidligere uddannelse bliver fagligt
kvalificeret til at undervise i enten matematik eller fysik i gymnasi-
et. Uddannelsen sekvivalerer ikke en szedvanlig kandidatuddannelse
i fagene matematik eller fysik, men sammensaetningen af kurser og
projekter er valgt siledes, at den ngdvendige faglige kompetence
efter dagaeldende regler i det pagaeldende fag opnas.

VUG har kgrt pa forsggsbasis fra 2004 til 2006 som en overbygning
til ‘Fra civilingenigr til gymnasieleerer’. En kombination af faglig
supplering og en didaktisk tonet voksenunderviseruddannelse har
kvalificeret deltagerne bade fagligt og paedagogisk i to gymnasiefag.
Den faglige supplering er typisk et semesters undervisning svarende
til 30 ECTS points, og voksenunderviseruddannelsen er en toarig
deltidsuddannelse svarende til 60 ECTS points.

Uddannelsen har veeret dreftet med fagkonsulenterne i matema-
tik og fysik, ligesom undervisningsministeriet har veeret konsulte-
ret. Ansaettelseskompetencen ligger hos gymnasierektorerne, hvor-
for undervisningsministeriet ikke kan g& ind i en egentlig dispensa-
tionsbevilling. Men gnsker en rektor at anssette en kandidat med o-
venstaende efteruddannelse, har ministeriet ingen indvendinger mod
dette.”

Derfor er det oprindelige formal med at give deltagerne en uddannelse,
som kan fgre til varig anseettelse i gymnasiet, opfyldt.

Undervisere/udviklere

En raekke undervisere/udviklere har deltaget fra RUC og CVU i projektet.
Der har alene veeret tale om nyrekruttering af en enkelt medarbejder til
projektet pa CVU. Herudover har der veeret tale om undervisere med stor
erfaring, der har veeret knyttet til projektet. Og al undervisning er forlgbet
tilfredsstillende.
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4.3 Udvalgte centrale forhold

Rekruttering af deltagere

Ved projektets start rekrutteredes 10 deltagere, hvoraf 3 forlod projektet i
lgbet af de forste maneder. Derfor blev der iveerksat en hvervekampagne i
efteraret 2004. Ved en ekstraordinger indsats blev 4 nye deltagere rekrutte-
ret til start den 1. februar 2005 saledes at det samlede deltagerantal blev
11. Herudover har det udviklede kursus i anvendelse af modellering i ma-
tematikundervisningen veeret afprgvet to gange (med henholdsvis 16 og 14
deltagere) pa grupper af gymnasielaerere.

Implementering af sendringer

Oprindeligt var der budgetteret med 25 deltagere i projektet. Derfor blev
der foretaget to sendringer: Udvikling og afprgvning af et kursus om anven-
delse af modellering i matematikundervisningen blev inddraget i projektet.
Dernaest blev det omfattende vikararbejde som deltagerne havde i gym-
nasieskolen inddraget som praktik i uddannelsen, helt i overensstemmelse
med projektets ide. Disse sendringer blev godkendt af socialfonden. Det var
i en periode en stor stress faktor i projektet, at fa budgettet til at haenge
sammen, men med den gode dialog med socialfonden lykkedes dette med
ovenstaende sendringer.

Samarbejde

Projektet har formet sig som et samarbejde mellem CVU Storkgbenhavn
og IMFUFA, RUC. Samarbejdet har ud over ansggningen vaeret reguleret
af en samarbejdsaftale, hvoraf arbejdets karakter fremgar af paragraf 1:

“Arbejdsopgaver
§1 Pé de i neerveerende kontrakt angivne betingelser patager CVU
sig folgende arbejde i forbindelse med projektet ‘Udvikling af kom-
petencer hos civilingenigrer med henblik pé varig anssettelse som
gymnasielaerere’:

1) Gennemfgrelse af et gennemlgb af en ‘tonet’ udgave af Vokse-
nunderviseruddannelsen.

2) Deltagelse i udvikling af toningselementer.
3) Evaluering af projektet.
4) Deltagelse i styregruppemgder.
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Opgaven er beskrevet i projektansggningen. Safremt opgaven ikke
er tydeligt beskrevet i projektansggningen geelder den til en hver
tid seneste projektplan, udarbejdet og godkendt af Projektets sty-
regruppe.”

Samarbejdet er generelt foregaet gnidningsfrit. De problemer, som er op-
staet pa grund af sendrede forudssetninger og svigtende sggning, er alle
blevet lgst i enighed mellem samarbejdsparterne.

Specielt i forbindelse med planlaegning af 3. semester pa Voksenundervi-
seruddannelsen, hvor udvalgte matematikdidaktiske problemstillinger blev
integreret i et seerligt tilrettelagt 3. semester for deltagerne i VUG-forlgbet,
har der veeret et godt fagligt samarbejde mellem RUC og CVU. Forlgbet
af 3. semester blev planlagt og gennemfort i et teet samarbejde mellem
Lis Boysen, Lars Christensen, Margit Thorsvang, CVU Storkgbenhavn, og
Morten Blomhgj, RUC. Morten Blomhgj stod for undervisningen ved 3
saerlige kursusgange om matematikdidaktiske emner. I alle tilfzelde blev de
matematikdidaktiske emner knyttet teet til alment didaktiske og paedago-
giske problemstillinger, der normalt behandles pa Voksenunderviseruddan-
nelsens 3. semester. Og i alle tilfaelde medvirkede én af underviserne fra
CVU ligesom Morten Blomhgj deltog i naeste alle gvrige kursusgange.

Samarbejdet gjaldt ogsa vejledningen af det afsluttende projekt om
planlaegning af et undervisningsforlgb. Her kunne grupperne ved alle kur-
susgangene traekke pa bade almen didaktisk og psedagogisk vejledning og
pa matematikdidaktisk vejledning.

De gode erfaringer fra samarbejdet i 3. semesterforlgbet har dannet
grundlag for et fortsat samarbejde omkring udarbejdelse af artikler om
erfaringerne fra udviklingsarbejdet omkring 3. semester og generelt om
VUG-forlgbet og deltagernes udbytte heraf.

Evaluering

Projektet er lgbende evalueret af en ekstern evaluator. 1. semester af VUG-
uddannelsen blev evalueret af Tine Wedege mens 2.-4. semester og slute-
valueringen er gennemfgrt af Tomas Hgjgaard Jensen, Danmarks Paedago-
giske Universitet.
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5.1 CVU Storkgbenhavns tilbageblik pa VUG

Baggrund for at deltage

CVU Storkgbehavn har mange ars erfaring med at udbyde voksenunder-
viseruddannelsen, der er en bred psedagogisk uddannelse med fokus pa
undervisning af voksne. I efteraret 2003, da RUC henvendte sig til CVU
Storkgbenhavn, gav uddannelsen merit i forhold til psedagogikum bade i
relation til de erhvervsrettede gymnasiale uddannelser og til det almene
gymnasium.

Vi havde tidligere pa flere hold haft cand.mag’er og civilingenigrer som
deltagere. Nogle havde anseettelse i de erhvervsgymnasiale uddannelser
andre gnskede via en voksenunderviseruddannelse at kvalificere sig til at
undervise i en af de gymnasiale uddannelser herunder hf pa VUC.

CVU’s interesse i at deltage i et forlgb bunder i forskellige faktorer:

o Erfaring med at kvalificere akademikere psedagogisk.

o FErfaringer fra efteruddannelse af gymnasielaerere i Kgbenhavns Kom-
mune.

o Interesse i at indga i et samarbejde med et fagligt universitetsmil-
jo med en steerk fagdidaktisk tradition mhb. pa at viderekvalificere
ingenigrer bade fagligt og peedagogisk.

o Interesse i at fa flere kontakter i og gget samarbejde med gymnasi-
esektoren.

CVU Storkgbenhavn havde via det indledende arbejde med projektet gode
forventninger til et for alle udbytterigt forlgb — isser samarbejdet med RUC
pa 3. semester, hvor der fra starten var lagt op til et feelles forlgb omkring
almen didaktik og fagdidaktik konkretiseret via matematik.
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De studerendes gnske var fra starten af at blive opkvalificeret bade
fagligt og peedagogisk-didaktisk til at kunne blive ansat inden for gymna-
siesektoren. Ogsa her var der en todeling i deres opfattelse: den formelle
kvalificering og den reelle.

Som tidligere omtalt i semesterevalueringerne var der usikkerhed ang. den
formelle kvalificering, mens der ikke var samme usikkerhed ang. den reelle.
Her var der fra de studerendes side et gnske om at fa tonet VUU mod
den gymnasiale sektor, hvilket blev imgdekommet. Alle deltagerne i VUU-
forlgbet bestod den voksenpaedagogiske del af VUG, hvorfor det formelle
mal klart blev opnaet. 10 af de 11 deltagere havde pr. september 2006 job
som undervisere.

VUU-delen

Der blev i planleegningen af VUU-delen lagt veegt pa, at de bekendtggrel-

sesmaessige bestemmelser blev opfyldt — men der blev ogsa taget kraftigt

hensyn til, at deltagere i dette socialfondsprojekt skulle kvalificeres til at

blive gymnasielaerere, hvorfor der bl.a. blev inddraget ungdomspaedago-

gik, unges identitetsdannelse, gymnasiereformen samt at praktikforlgbene

fandt sted inden for de gymnasiale uddannelser — for nogle dog pa VUC.
Herudover blev der semestervis arbejdet med

1. “Paedagogik og leering — Hvad er pa spil, nar voksne leerer og udvikler
sig?”

2. “Uddannelseskultur, undervisning og praksis.”

3. “Kompetenceudvikling og voksenpaedagogisk virksomhed — Hvordan
griber vi det an?”

4. “Uddannelsespolitik i det moderne samfund — livslang leering — hvor-
dan og hvorfor?”

Uddannelsen er delt op i en 1. del og en 2. del med praktik knyttet til begge
dele. Der er samtidig knyttet en udvikling/progression til forlgbet mod i
hgjere grad at kunne planlaegge, gennemfgre og evaluere undervisning.

Der har i forlgbet veeret lagt veegt pa bade teoretiske oplaeg, selvstaen-
digt arbejde i grupper med det teoretiske stof, projektarbejde samt inddra-
gelse af erfaringer fra undervisningspraksis fra praktikforlgb, men ogsa fra
de erfaringer, som nogle af deltagerne havde/undervejs fik fra anssettelse i
forskellige gymnasiale uddannelser.
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Der var fra CVU’s side et gnske om at kombinere den faglige opkvalifi-
cering, der fandt sted pa RUC og sa den paedagogisk/didaktiske kvalifice-
ring til at blive gymnasielaerer. Set med et tilbageblik lykkedes dette ikke,
hvilket der er mange bade udefra kommende og interne kommunikations-
maessige og kulturelle arsager til.

Organisatoriske og strukturelle rammer

Da beslutningen om at sgge om dette projekt blev truffet, gav VUU som
naevnt merit i forhold til psedagogikum i de gymnasiale uddannelser. Med
hele gymnasiereform-arbejdet blev der ogsa eendret i bekendtggrelsen om
undervisningskompetence i de almene gymnasiale uddannelser (ikke de er-
hvervsgymnasiale), saledes at der ikke automatisk blev givet merit i forhold
til “peedagogikum”.

Dette medfgrte nogen usikkerhed hos deltagerne om dette forlgb pa
2 ar levede op til de forventninger, der var blevet stillet dem i udsigt. Dette
medfgrte, at nogle af deltagerne valgte at stoppe pa VUU-delen, hvilket
forte til at der inden starten af 2. semester blev lavet et intensivt 1. semester
forlgb for nye deltagere, der berigede holdet fra og med 2. semester.

Undervisningen pa VUU la mandage eftermiddage/aftener 16.30 - 21.30.
Dette var aftalt med RUC, men desveerre havde mange af deltagerne haft
en hel dags fagfaglig undervisning pa RUC, inden vi skulle arbejde med
den paedagogiske side af deres kvalificering til gymnasieleerere. Dette ma
siges at veere en uhensigtsmaessig placering, hvilket bl.a. medfgrte at for-
beredelsen til VUU-delen lod en del tilbage at gnske. I de fgrste semes-
tre/1. delen lagde de studerende ogsa veegt pa, at det veesentlige for dem
var den naturvidenskabelige opkvalificering og det paedagogiske var noget
mindre vedkommende.

Specielt i lgbet af praktikperioder og 3. semesters arbejde med almen
didaktik og fagdidaktik blev fokus i hdgjere grad vendt mod det under-
visingsmeessige. De studerende begyndte at opfatte sig som kommende
gymnasieleerere fremfor ingenigrer.

Udover den uhensigtsmaessige placering af undervisningsbyrder spille-
de det ogsa ind pa VUU-forlgbet, at det var det eneste feclles forlgb de
studerende deltog i. Det var her de kunne tale om deres oplevelser bade pa
RUC, men ogsa pa det samlede forlgb. Iseer i starten blev VUU-timerne
ogsa brugt af projektleder til at sende beskeder til deltagerne via 1 eller 2
deltagere, hvilket betgd, at frustrationer bade over RUC-forlgh, projekt-
styring mv. blev luftet i denne sammenhaeng.
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Organisatorisk var det ogsa vanskeligt at fa etableret et ordentligt sam-
arbejde mellem de deltagende leerere pa RUC og CVU, da de studerende
ikke deltog i samme faglige forlgb og de indgik pa ordingere hold med “al-
mindelige” studerende pa RUC. VUU-forlgbet var et seerligt tilrettelagt
forlgb for denne gruppe, hvilket i forhold til vores ordinaere hold pa VUU
betgd, at mangfoldigheden manglede. Pa disse hold oplever vi en yderli-
gere perspektivering af de forskellige temaer, da deltagerne her kommer
fra mange forskellige sektorer og med mange forskellige arbejdsmaessige og
voksenpaedagogiske erfaringer. Dette holds “feelles baggrund — feelles frem-
tid” medforte et meget kraftigt fokus pa den gymnasiale verden, hvilket
medfgrte at andre aspekter ikke fik sa vaesentlig en plads eller helt faldt til
jorden.
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5.2 IMFUFA’s tilbageblik paA VUG
Baggrund for at deltage

Der er et stigende behov for nye gymnasieleerere i matematik og fysik.
Aldersprofilen for gymnasieleerere i matematik er vist i figur 5.1.

Alder | 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-
Antal 67 234 172 162 193 264 331 285 22

Figur 5.1 Aldersfordelingen af matematikleerere i de gymnasiale uddannelser
(kilde: Gymnasieskolernes Leererforening).

Som det fremgar af figuren er over halvdelen af matematiklaererne me-
re end halvtreds. I lgbet af ganske fa ar vil gymnasieskolen sta med et
betydeligt rekrutteringsproblem. Gymnasieleerere treekker sig overvejen-
de tilbage ved et skolears afslutning. Casper Klink fra Gymnasieskolernes
Leererforening forventer en betydelig ggning af gymnasielaerere (herunder
ogsé matematikleerere), der forlader arbejdsmarkedet pa grund af den nye
gymnasiereform. Denne tendens vil fortseette under reformens forsatte im-
plementering, saledes at man kan sige, at tilbagetraekningsalderen for ma-
tematikleerere i gymnasiet er faldende.

Der uddannes under 40 kandidater om aret i matematik. Heraf sgger
under halvdelen i gymnasiet, og andelen der sgger stilling i gymnasieskolen
er faldende (Andersen et al.; 2001). Produktionen af kandidater kan slet
ikke fglge med. Der er derfor god grund til at undersgge nye mader at
gge tilgangen af leerere i matematik (og fysik) i gymnasiet. Derfor sgsatte
IMFUFA, RUC sammen med CVU Storkgbenhavn VUG projektet med
folgende indhold ( Resumé fra ansggningen):

“I dette projekt udvikles og afprgves en uddannelse, som giver civil-
ingenigrer eller personer med tilsvarende uddannelsesmaessig bag-
grund - som har suppleret deres uddannelse i matematik eller fysik
- en padagogisk, fagdidaktisk og sidefagsfaglig opkvalificering med
henblik pa varig ansaettelse i gymnasieskolen. Uddannelsen kombi-
nerer to forskellige kompetenceudviklinger: En faglig-fagdidaktisk
og en padagogisk. Gruppen bag projektet, IMFUFA, RUC og C-
VU, Storkgbenhavn, har pa afggrende vis bidraget til udviklingen
af disse to kompetencer. Projektet, som lgbende evalueres, forventes
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at fgre til et permanent uddannelsestilbud, som kan udggre en vee-
sentlig brik i afhjeelpning af det flaskehalsproblem, som er opstaet
i gymnasieskolen i de naturvidenskabelige fag.”

Ud over at hjelpe med lgsning af et flaskehalsproblem, hjalp efteruddan-
nelsen civilingenigrer — med et gnske om at skifte karriere — med at opfylde
dette mal.

IMFUFA-delen

IMFUFA startede i 2003 den etarige uddannelse “Fra civilingenigr til gym-
nasieleerer”. Denne etarige uddannelse gav deltagerne faglig kompetence i
enten matematik eller fysik. Denne uddannelse skulle suppleres med pae-
dagogikum, men ogsa gerne med et fag mere. Ved planlaegningen af VUG-
forlgbet, blev de civilingenigrer der havde taget den et-arige uddannelse
i matematik tilbudt supplering i fysik og civilingenigrer med den et-arige
uddannelse i fysik blev tilbudt supplering i matematik. I nedenstaende
tabel 5.2 ses studieelementerne i de enkelte fag.

Supplering i fysik Supplering i matematik
1. del Kursus: Bredde og FUF  Kursus: El1 og E2
2. del Refleksions-projekt Model-projekt

Figur 5.2 Studieelementer i VUG faglig supplering pa RUC.

Kurserne i ovenstaende tabel — i fysik er det kurset Breddefysik og
kurset Fysiske Undervisningsforsgg (FUF), og i matematik er det kurserne
i linezer algebra (E1) og det indledende kursus i analyse (E2) — er alle
nogle af IMFUFA’s mest afprgvede kurser. VUG deltagerne har blot veeret
indskrevet pa ordingere hold.

Udvalgte matematikdidaktiske problemstillinger blev integreret i et
serligt tilrettelagt 3. semester for deltagerne i VUG-forlgbet i et godt fag-
ligt samarbejde mellem RUC og CVU. Forlgbet af 3. semester blev planlagt
og gennemfort i et teet samarbejde mellem Lis Boysen, Lars Christensen,
Margit Thorsvang, CVU Storkgbenhavn, og Morten Blomhgj, RUC. Mor-
ten Blomhgj stod for undervisningen ved 3 seerlige kursusgange om mate-
matikdidaktiske emner. I alle tilfzelde blev de matematikdidaktiske emner
knyttet teet til alment didaktiske og peedagogiske problemstillinger, der
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normalt behandles pa Voksenunderviseruddannelsens 3. semester. I alle
tilfaelde medvirkede én af underviserne fra VUC ligesom Morten Blomhgj
deltog i naeste alle gvrige kursusgange.

Projekterne i tabel 5.2 er mere individuelt tilrettelagt. Det var fra star-
ten tanken at benytte projekterne til at skabe sammenhaeng pa tveers af
institutionerne, RUC og CVU. I praksis blev projekterne kun gennemfgrt
af omkring halvdelen af de studerende!, dels fordi flere af de gvrige delta-
gere ikke skulle sidefagssupplere, dels fordi en rackke deltagere har valgt at
udskyde denne supplering. Det afsluttende projekt blev det element, der
iseer bandt uddannelsen sammen. Dels havde deltagerne efterhdnden stor
praktisk erfaring med undervisning i gymnasiet, dels havde de gennem-
fort den paedagogisk-didaktiske uddannelse pa CVU. For at imgdekomme
dette formal, blev modelprojektet pa matematik udskiftet med et profes-
sionsprojekt med didaktisk indhold. Ligeledes havde refleksionsprojektet
pa fysik et didaktisk indhold. Udvalget af studieelementer vurderes som
vaerende rigtige i forhold til deltagernes baggrund og erhvervssigte.

“Endelig vurdering af VUG” For at belyse projektets succes i forhold
til udgangspunktet citeres det overordnede mal fra projektets ansggning:

“Dette projekts overordnede mal er at udvikle og afprgve en ef-
teruddannelse for en rakke personer med enkeltfagskompetence i
fysik, kemi eller matematik. Ved gennemfgrelse af efteruddannelsen
kan de opna varig ansaettelse inden for det gymnasiale omrade, i og
med at de hermed bliver tofagskandidater samtidig med at de far
en almenpaedagogisk og fagdidaktisk uddannelse. Fornyelsen bestar
i at udvikle et integreret efteruddannelsestilbud, hvor — der udvikles
et fagligt suppleringstilbud i matematik og fysik. — almenpaedago-
gik, almendidaktik og fagdidaktik sammentaenkes — voksenunder-
viseruddannelsens 2. del tones mod det gymnasiale niveau — den
nye gymnasiereform indtsenkes i hele efteruddannelsen, fx arbejdes
malrettet med ‘projektarbejdsformen’. Selvom efteruddannelsen se-
nere under ‘projektets delmal’ beskrives moduliseret, er det vigtigt
at understrege — og dette er ogsd en fornyelse — at uddannelsen

! Efter at projektet formelt er afsluttet, og efter at deltagerne er ophgrt i Socialfonds-
projektet, har tre deltagere afsluttet et projekt pa RUC med et fagdidaktisk sigte. Det
har selvsagt ikke vaeret muligt at inddrage disse erfaringer i de studerendes samlede
billede af VUG uddannelsen, men det bringer antallet af studerende, som har bragt
deres RUC faglighed i samspil med deres paedagogiske og didaktiske kompetencer fra
CVU og deres praksiserfaring i et fagdidaktisk projekt op pé fire. Yderligere en VUG
deltager, som alene tog faglig supplering, har gennemfort et sédant projekt.
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teenkes sammenhaengende. Akademikerarbejdslgsheden er stigende.
Som noget nyt tager dette projekt fat pa dette problem ved at ud-
styre en gruppe akademikere med kompetencer, med henblik pa op-
naelse af varig ansaettelse inden for det gymnasiale omrade. Dermed
hjeelper projektet med at lgse et flaskehalsproblem pa arbejdsmar-
kedet.”

For deltagernes vedkommende har der veeret tale om en ubetinget succes.
Alle pa neer en er kommet i arbejde med undervisning i gymnasieskolen.
Uddannelsen kan ikke ggres permanent i sin nuvaerende form. De faglige
suppleringer og fagdidaktiske tiltag, som er gennemfgrt pa RUC, kan imid-
lertid stadig udbydes til nye deltagere, og de erfaringer, der er opbygget i
projektet kan indbygges i individuelt tilpassede uddannelsesforlgb for per-
soner fra projektets malgruppe. Sa ogsa uddannelsesplanleegningsmaessigt
ser IMFUFA VUG som en succes.



A Bilag fra evalueringen af
forste semester

Dette kapitel rummer en gengivelse af det materiale som blev udarbejdet
og anvendt i forbindelse med evalueringen af VUG-uddannelsens fgrste
semester. Gengivelsen er uredigeret bortset fra tilfgjelsen af det nummer
hvert bilag har i rapporten herfra (Wedege; 2005). I neevnte raekkefolge
drejer det sig om folgende materiale:

Kommissorium for evaluering af VUG-projektet.

Vejledning til selvevaluering af VUG-uddannelsens fgrste semester som i
januar 2005 blev sendt til IMFUFA, RUC, og CVU Storkgbenhavn.

Selvevaluering fra CVU Storkgbenhavn af VUG-uddannelsens fgrste se-
mester, gennemfert ved at indfgje svar og kommentarer i den til-
sendte vejledning og vedlaegge en forlgbsplan for fgrste semester som
bilag hertil.

Selvevaluering fra IMFUFA, RUC af VUG-uddannelsens fgrste semester.

Spdrgeskema sendt til de VUG-studerende i marts 2005 som bilag til en
e-mail, der ogsa er gengivet.

Spdrgeskema-besvarelser: Resultater i tal.

Guide for gruppeinterview med deltagerne i et turbo-indslusningsforlgb
til VUG-uddannelsen. Bade forlgbet og interviewet blev gennemfgrt
1 januar 2005.

Guide for gruppeinterview med tre VUG-studerende gennemfgrt i febru-
ar 2005, ledsaget af en ogsa gengivet e-mail om vilkérene for inter-
viewet.

Spdrgeskema sendt til deltagerne pa et kursus om projektarbejde i den
gymnasiale matematikundervisning som bilag til en e-mail, som ogsa
er gengivet. Kurset blev atholdt henover efteraret 2004 som en del af
VUG-projektet, og spagrgeskemaet blev rundsendt til de 16 deltagere
i januar 2005. 12 af de 16 kursister udfyldte og returnerede skemaet.

Kursusbeskrivelse for andet gennemlgh af kurset om projektarbejde i den
gymnasiale matematikundervisning.
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Bilag 1
Vedtaget pa styregruppens mgde 1/05

Kommissorium for evaluering af VUG

Evaluering af projektet Videreuddannelse til gymnasieleerévUG)

Styregruppen for VUG har besluttet at evalueregktejt. Dette kommissorium redeggr for
evalueringens formal, organisering og metode. [efaggges en tidsplan (Bilag 1) og en oversigt
med principper for og indhold i evalueringen (Bi2gy

Kort om VUG
Formalet (det overordnede mal) med VUG er ifglgezgmingen:

at udvikle og afprgve en efteruddannelse for erkesplersoner med enkeltfagskompetence i
fysik, kemi eller matematik [ledige civilingenigreller personer med tilsvarende
uddannelsesmaessig baggrund]. Ved gennemfgrel$eafdelannelsen kan de opna varig
anszettelse inden for det gymnasiale omrade, i ayande hermed bliver tofags kandidater
samtidig med at de far en almenpaedagogisk og fagtigk uddannelse.

Fornyelsen bestar i at udvikle et integreret eftdannelsestiloud, hvor - der udvikles et
fagligt suppleringstilbud i matematik og fysik.lneenpaedagogik, almendidaktik og
fagdidaktik sammenteenkes - voksenunderviseruddsemel. del tones mod det gymnasiale
niveau - den nye gymnasiereform indteenkes i hétgiefdannelsen, fx arbejdes malrettet
med 'projektarbejdsformen’. Selvom efteruddanneissere under 'projektets delmal’
beskrives moduliseret, er det vigtigt at undersiregg dette er ogsa en fornyelse - at
uddannelsen teenkes sammenhaengende.

Akademikerarbejdslgsheden er stigende. Som nogeéager dette projekt fat pa dette
problem ved at udstyre en gruppe akademikere megpb&tencer, med henblik pa opnaelse af
varig anseettelse inden for det gymnasiale omrademBd hjeelper projektet med at lgse et
flaskehalsproblem pa arbejdsmarkedet. (Fra Oveeateimal)

Projektets delmal er at udvikle, afprgve og evaue seks moduler:

Modul 1: Voksnes leere- og udviklingsprocesser

Modul 2: Fagligt modul A

Modul 3: Uddannelseskultur

Modul 4: Underviserens opgaver - didaktisk- og fdghtisk modul
Modul 5: Fagligt modul B

Modul 6: Uddannelsespolitik

Projektet indeholder saledes (1) uddannelses- dgruisningudvikling, sével nyudvikling som
tilpasning af eksisterende uddannelser og undengsKk2) implementering af uddannelses- og
undervisningsplaner i undervisning pad CVU-Storkdtzam og IMFUFA, Roskilde
Universitetscenter, samt (3) evaluering af uddimmeset i forhold til projektets overordnede
formal og konkrete mal.
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Ifglge ansggningen er projektets succeskriterieaiccept af uddannelsessystemet hos deltagerne -
accept af uddannelsessystemet hos arbejdsgivetablering af permanent uddannelsestilbud efter
den udviklede model.”

Formal

Formalet med evalueringen er at vurdere steerkeagessider ved VUG set i forhold til projektets
forméal og delmal. Det vil sige udvikling og implentering af uddannelsesmoduler i et
sammenhaengende uddannelsesforlgb der giver cimligger mulighed for at opna formel
undervisnings- og paedagogisk kompetence til unsgieing i matematik og fysik pd gymnasialt
niveau. Fokus i evalueringen vil bl.a. veere p& gdllas mellem CVU og RUC, som det kommer til
udtryk i sammenhaeng og koordinering af uddanndise@ster fra de to institutioner.

Falgende gruppers vurderinger inddrages
- de studerende (fuldfarte og ophgrte)

- underviserne/udviklerne pa CvVU og RUC
- styregruppen

- folgegruppen (ved afsluttende evaluering)

Evalueringsomrade
Evalueringen daekker projektet VUGs omrade. Desigié savel planlaegning, styring,
koordinering, udvikling, undervisning som praktik.

Evalueringsopgaven omfatter sdledes alle forhoidt&ntil undervisning og uddannelsesudvikling,
men ikkevurdering af leering i uddannelse og praktik (her er der ¢aeintern og ekstern
bedgmmelse samt om Igbende og afsluttende vurdésagfsnit om terminologi i Bilag 2).
Institutionernes respektive selvevalueringer orafatiog afsnit med en generel vurdering af
leereprocesserne, og spgrgeskemaet til de studsremtidholder rubrikker til deres konkrete
vurdering af leeringen (se nedenfor).

Evalueringens organisering

Styregruppen nedsaetter @l ueringsgruppe som er ansvarlig for evalueringens vurderinger og
anbefalinger. Formanden for evalueringsgruppendbgapraktiske ansvar for evalueringen og
sikrer at der anvendes hensigtsmaessige og pakdelgoder. P4 baggrund af den indsamlede
dokumentation og drgftelser i evalueringsgruppeayejder formanden den endelige
evalueringsrapport, der godkendes af projektetegtyppe inden publicering. Ved udarbejdelse af
rapporten tilstraebes konsensus i evalueringsgruggpantuelle divergerende opfattelser kan dog
synligggres i diskussionafsnit.

Evalueringsgruppen har tre medlemmer bestaende fafimand évaluator), der samtidig fungerer
som sekretaer for gruppen, og to repraesentantenfiervisere/udviklere fra henholdsvis CVU-
Storkgbenhavn og IMFUFA Roskilde Universitetscentdrgruppen associeres desuden de
studerendes coach.

Evalueringsmetode
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Der foretages evaluering med to forskellige tilgaog formal: rettet mogrocessen (undervejs i
forlgbet) og modesultatet (afsluttende — efter hvert modul (proces/resutigtyed afslutningen
(resultat)).

Evalueringens dokumentationsgrundlag omfatter fadgeelementer:

. Selvevaluering.Projektledelse og undervisere pa de to institetigrennemferer
selvevalueringer for at vurdere steerke og svags sied projektforlgbet og undervisningen i
forhold til projektets formal. Selvevalueringendtages efter hvert modul og ved
afslutningen, og den sker skriftligt ud fra en gdjiing/skabelon udarbejdet af
evalueringsgruppen. (Proces- og resultatevaluering)

«  Observationer. Evaluator observerer undervisningen p& aftadgptinkter. Observationerne
sker ud fra en guide udarbejdet af evalueringsgrnp@bservationsnotaterne formidles og
kommenteres efterfglgende i en dialog med undemés€Procesevaluering)

»  SpgrgeskemaerDe studerende udfylder evalueringsskemaer eften@jt modul i forhold
til det pageeldende delmal og (2) det samlede udds@sforlgb set i forhold til uddannelsens
formal og projektets overordnede mal. Fgrste sk@gamaar 2005) indeholder desuden
faktuelle oplysninger om uddannelse, tidligere beiigelse, ledighed m.v. (Proces- og
resultatevaluering)

. Interviews. (1) Gruppeinterviews med de studerende - evensuelbleret med individuelle
interviews — om undervisning og laering, herundesiklthgen fra ingenigr til gymnasieleerer.
(Procesevaluering). (2) Gruppeinterviews med uriderme om koordinering og sammenhaeng
i uddannelsen, med szerligt fokus pa udvikling/uvideing i det didaktiske og fagdidaktiske
modul 4. (Procesevaluering).

. Folgegruppens evalueringFglgegruppen bestdende af repraesentanter fra
aftagerinstitutionerne (gymnasier, erhvervsskol&fC’er m.v.) udarbejder en
evalueringsrapport ud fra en vejledning/skabelcgrbejdet af evalueringsgruppen.
(Resultatevaluering)

. Uddannelsesplan og undervisningsplanendgar endelig et dokumentationsmateriale fra
projektet, og evalueringsgruppen laeser kritisk @idar delmoduler og det samlede forlgb i
forhold til de opstillede mal og delmal i projektéResultatevaluering)

Se desuden Bilag 2 med oversigt med princippeodondhold i evaluering.
Tidsplan
Evalueringen igangseettes ved udgangen af noverfidr, foretages undervejs (Igbende og ved

afslutning af hvert semester) og afsluttes med sarapport i november 2006 (Se Bilag 1).

Tiw/
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Bilag 2

ITiW

Vejledning til selvevaluering

Evaluering af projektet VidereUddannelse til Gymalzsrere (VUG)

Indhold

1. Om processen

1.1 Selvevalueringsgruppen

1.2 Selvevalueringens formal

1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt

2. Om rapportens indhold

2.1 Procesbeskrivelse

2.2 Baggrundsoplysninger

2.3 De studerende

2.4 Rekruttering

2.5 Underviserne

2.6 Rammer for og indhold i undervisningen
2.8 Koordinering

2.9 Udvikling

1. Om processen

Vejledningen er rettet mod den selvevaluering sentodnstitutioner CVU-
Storkgbenhavn (herefter CVU) og IMFUFA, Roskildeigmsitetscenter (herefter
RUC) skal udarbejde ved afslutningen af hvert hailpfiojektet VidereUddannelse til
Gymnasieleerere (herefter VUG) — farste gang i ja2085. Vejledningen indeholder
retningslinjer for udarbejdelse af selvevalueriagporten og kan samtidig stette
arbejdet i selvevalueringsgrupperne.

Selvevalueringsrapporterne udggr en central deéblfimentationsgrundlaget for VUG-
evalueringsgruppens arbejde og skal samtidig gedragigrund for justeringer af
VUG-projektet undervejs i forlgbet, jf. kommissaridor evaluering af VUG.

1.1 Selvevalueringsgruppe

Hver institution nedseetter en selvevalueringsgruppd repraesentanten i VUG-
evalueringsgruppen som formand. Herudover er uigiitens VUG-projektleder/
koordinator en selvskreven deltager. Selvevaluegngppen er ansvarlig for at
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udarbejde rapporten, men det vil veere ngdvendigtadrage undervisere og andre
VUG-projektmedarbejdere.

1.2 Selvevalueringens formal

Formalet med selvevalueringsrapporten er at leaejsendervisere vurderer steerke og
svage sider ved projektforlgbet og undervisningfentiold til projektets formal — ud fra
institutionens synsvinkel.

Rapporten udger en central del af det skriftligkuinentationsmateriale i VUG-
evalueringsgruppens arbejde. Desuden kan selveirajseapporten og arbejdet hermed
bidrage til at skabe et grundlag for justeringedemrejs i projektforlgbet. Endelig udger
rapporten et vigtigt udgangspunkt for evaluatotsririews med studerende og
undervisere.

Vejledningen til selvevaluering er inddelt i temaezd tilharende spargsmal. Det er
vigtigt at selvevalueringsgruppen er bade beskdeery vurderende i sine svar.

1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt

Hver institution afleverer en rapport med selveeahgsgruppens feelles bidrag til
evaluator. Hvis gruppen har forskellige opfattelgerdet vigtigt at det fremgar af
rapporten. Rapportens samlede omfang bgr ikke tigers0 sider. Der kan vedleegges
bilag hvor selvevalueringsgruppen finder det vediggifior besvarelsen af et spargsmal,
eller hvor der i vejledningen konkret anmodes othilely. Rapporten afleveres til
evaluator i elektronisk form (Word-format) og pdjsgfem kopier hvoraf en kopi er
uheeftet).

Selvevalueringsrapporten og eventuelle bidrag b#iearsom fortrolige af VUG-
evalueringsgruppen. Spgrgsmal om offentligggrdisammendrag eller dele af
rapporten afggres i enighed med selvevalueringpgiup

Selvevalueringsrapporten udarbejdes ved afslutnimgévert halvar. Tidsfristen for
aflevering af rapporten besluttes i VUG-styregrupa tidspunktet er koordineret med
VUG-evalueringsgruppens arbejde.

2. Om rapportens indhold

Selvevalueringsrapporten indeholder nedenstédengltelaverskrifter og eventuelle
bilag. For hvert kapitel overvejer selvevalueringggpen om vurderingerne bgr/kan
felges op med forslag til @ndringer i projektetadd i forhold til det efterfalgende
halvar og i forhold til en eventuel fremtidig irtstionalisering af VUG-uddannelsen.

2.1 Procesbeskrivelse

En oversigt med hvem der har siddet i selvevalgsgruppen, og hvem der desuden
har veeret inddraget ved besvarelse af enkeltspdtgBrasuden en beskrivelse af
hvordan processen er forlgbet.

2.2 Baggrundsoplysninger
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Tabel 1, 2 og 3 opstilles og udfyldes af VUG-progekretariatet. De tre tabeller
indseettes i begge selvevalueringsrapporter, ogutisherne giver hver deres
specifikke kommentarer hertil.

Tabel 1 med baggrundsoplysninger om de studerepsiéles ud fra de to socialfonds-
skemaer "Deltagerskema for ledige” og "Deltagersadar ansatte og ledige”:

* Ved projektstart (timetal pr. uge i projektet; samlet ledighed;tagélse i andre
projekter; samlet tid i arbejde de sidste 5 agller 2. generationsindvandrer)

» Ved ophgar i projektet (&rsag til ophar; handlingsplan; vurdering af pkogt)

Tabel 2 indeholder oplysninger om de studerendksléagskompetencer og deres
undervisningspraksis ved uddannelsens start @tesre i semestret.

Enkeltfag

Fysik Matematik| Andet Intet
Undervisning
Ingen
3-10 timer pr. uge
>10 timer pr. uge
| alt

Tabel 2. Antal studerende fordelt p& enkeltfagskompetemcenmervisningssituation

Tabel 3 indeholder oplysninger om antal pabegyndtéuldfarte studerende pa de
enkelte dele af uddannelse og samlet pa VUG.

VUU Fysik Matematik] VUG
Pabegyndte studerende
Fuldfgrte studerende
Studerende som gik of
til prove
Studerende som bestod

Tabel 3. Antal pabegyndte og fuldfgrte studerende

Tabel 3 suppleres for hver institution med vurdgi@n arsager.

2.3 De studerende

1. Beskriv de studerendes profiler set i forhold titlannelseselementerne pa jeres
institution (krav, udfordringer og muligheder herngd udgangspunkt i
baggrundsoplysningerne (tabel 1-3).

2. Vurder hvordan de studerendes kvalificeringsbehovtiold til et job som
gymnasieleerer stemmer overens med uddannelsestdbhds jer.
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Vurder de studerendes udbytte af at deltage pa Vilifte semester set i
forhold til a) fortsaettelse af uddannelsen, b) pk§kb som gymnasieleerer og
c) personlige og sociale forhold.

Vurder hvordan de studerendes forventninger til V&l&@nmer overens med
den undervisning de far.

Vurder de studerendes vilkar for deltagelse f.efarhold til gkonomi, tid,
transport, familie 0.s.v.

Vurder samlet hvordan de studerende stgttes i fdideres deltagelse i
uddannelse, praktik/job og andre forhold.

2.4 Rekruttering

1.

2.

Beskriv hvordan de studerende er rekrutteret (jegeandres indsats for
optagelse).

Beskriv og vurder de problemfelter der er knytietekrutteringen til VUG.

2.5 Underviserne

1.

Angiv hvilke leerere der har undervist/vejledt paladnelsen pa jeres institution,
og oplys for hver leerer kort om hans/hendes forrilalblifikationer for at
varetage undervisningen og deres relevante unadéngiserfaring malt i antal r.

Vurder leerernes baggrund for og faktiske mulighardat tilretteleegge
undervisning for denne specifikke malgruppe.

2.6 Rammer for og indhold i undervisningen

1.

Giv en kort beskrivelse af uddannelseselementdanmél, mal, timetal,
indhold, struktur, organisering, undervisningsmatej, herunder hvad der er
gjort for at tilpasse de enkelte uddannelseselesngihVUG. (Bilag:
Uddannelses-/undervisningsplaner, studieordningraigt officielt materiale om
uddannelseselementet.)

Vurder om VUG-uddannelsen giver de studerende metigor at kvalificere
sig til at undervise i begge deres fag savel iytanpsiale ungdomsuddannelser
som i de gymnasiale voksenuddannelser.

Vurder om malbeskrivelserne for de enkelte uddaasellementer er realistiske
i forhold til deltagernes baggrund, den afsatterédsourcer i gvrigt.

Vurder de generelle rammer for VUG, herunder gkdragrtid.
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5.

6.

Vurder fordele og ulemper ved at de VUG-studeratwltager i undervisning
sammen med andre studerende.

Vurder muligheden for Igbende optag pa uddannelsen.

2.7 Koordinering

1.

Beskriv og vurder styregruppens funktion set i @dhil koordinering af og
samarbejde om a) undervisning og b) udvikling i VUG

Beskriv og vurder den interne koordinering og samimaeng i
uddannelseselementerne pé jeres institution.

Beskriv og vurder den eksterne koordinering og sanimeng med
uddannelseselementerne p& den anden institutiohglisvis CVU og RUC).

Vurder om VUG i 1. semester med rette kan beskidees et sammenhaengende
uddannelsesforlgb.

2.8 Udvikling

1.

Beskriv og vurder udvikling/tilpasning af uddanreslslementerne til VUG-
uddannelsen.

Beskriv og vurder udviklingen i forhold til integian af almenpaedagogiske,
fagdidaktiske og faglige uddannelseselementer.
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Bilag 3

VUG - Selvevaluering ved CVU
februar 2005

Procesbeskrivelse

Lis Boysen sidder i evalueringsgruppen. @vrigeatgte i evalueringen er Margit
Thorsvang, der ogsa er koordinator fra CVU sams|Gitristensen, der er underviser.
Det har ikke veeret muligt for gruppen at mgdesatdoretage evaluering. Samarbejdet
er sket over mail.

De studerende

De eneste baggrundsoplysninger vi har, er de #tuades ansggninger, som indeholder
oplysninger om uddannelse og voksenpaedagogiskregfar

1. Vurder hvordan de studerendes kvalificeringsbehfovhiold til et job som
gymnasieleerer stemmer overens med uddannelsestdbhds jer.

Der er brug for opkvalificering inden for det vokgeedagogiske omrade. Det er
yderst begraenset hvad deltagerne har af tidlige@agogiske erfaringer eller
formidlingserfaringer i det hele taget.

Der er behov for opkvalificering inden for: Paedagpdidaktik og
undervisningspraksis. Stort behov for opkvalifiogri at planleegge,
gennemfgre og evaluere undervisningsforlgb.

2.Vurder de studerendes udbytte af at deltage pa Vils®te semester set i forhold til
a) fortseettelse af uddannelsen, b) praktik/job ggmnasieleerer og c) personlige og
sociale forhold.

| forhold til a) For de studerende som har ha&ridessig mulighed for at veere
forberedt til undervisningsgangene - har udbyttetet relevant i forhold til at
fortseette. For de gvrige kan der veere nogen betaginée mht. at klare bade
praktik og 1. delsbedgmmelsen. Turbo-holdet hagjeldt professionelt i forhold
til at teenke og arbejde i psedagogiske baner.

| forhold til b) Der lsegges i undervisningen pa Vg8l dette hold op til at
relatere til den gymnasiale verden samtidig mebred indfgring i det
voksenpaedagogiske felt. Specielt i forberedelsgmadtikforlab , der bade er
en studie- og en undervisningspraktik, relatetegeti gymnasiale sektor - bade
som ungdomsuddannelse men ogsé som voksenuddap&dlé¢C. De
studerendes evalueringer af 1. semester er ikkeliget nogle mener at have
faet et stort udbytte — andre mindre. Flere papegerglende tid til
forberedelsen som en haemsko for optimalt udbytte.

| forhold til c) P& det personlige plan er en beigmde omdefinering af
arbejdsliv ved at vise sig i deltagernes forholdigntil undervisningsmaessige
opgaver. Der er ved at ske et skift fra fordommeunriervisning a la: Hvis man
kan sit fag, s& kan man undervise.
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3. Vurder hvordan de studerendes forventninger til V&l&nmer overens med den
undervisning de far.

Der er meget forskellige forventninger. For manggrden "fagfaglige”
opkvalificering tungest. Usikkerhed om VUU og méffiorhold til
gymnasiepeedagogikum samt usikkerhed om praktiketdus slgret interessen
for den paedagogiske opkvalificering. Personligsagjale forhold har betydet,
at 1 (maske flere??) er stoppet med uddannelsen.

4.Vurder de studerendes vilkar for deltagelse f.efarhold til skonomi, tid, transport,
familie 0.s.v.

Med hensyn til tid- har der i 1. semester veeretenkgordineringsproblemer
mellem institutionerne. Mange har veeret traette ragradten efter en lang dag
pa RUC, det er en sveer opgave for de studererigivate motivation og energi.
De der har haft arbejde ved siden af studiernespecielt veeret overbebyrdede.
(i hvert fald 1 er stoppet med uddannelsen af aand) P& den anden side kan
man fremfgre, at det er udtryk for god vilje, atfidste studerende er mgdt op
mandag aften.

5. Vurder samlet hvordan de studerende stgttes i fdrtiladeres deltagelse i
uddannelse, praktik/job og andre forhold.

RUC og CVU Stork har ikke formaet at koordineresti&elte dele af forlgbet
hensigtsmeessigt. Det ville have veeret en hjeelgattesor de studerende.
Udover det star underviserne pa VUU til radighed mejledning for de
studerende efter behov, men vi har ikke selv tagitiv til
vejledningssamtaler. Vi har ikke kunnet se, attdderende havde tid.

Rekruttering
1. Beskriv hvordan de studerende er rekrutteret (j@g@andres indsats fgr optagelse).

Rekrutteret via RUC, der har opfordret til, at tiederende har sendt
ansggningsskemaer til CVU Stork. CVU projektledar leest ansggningerne og
optaget de studerende pa VUU, men da ansggningetken meget sent i
forhold til studiestart, var der ikke tid til atreflde studievejledende samtaler far
uddannelsens start. Enkelte studerende har vinidetaget ansggninger fra —
kun angivelse af, at de var tilmeldte.

2. Beskriv og vurder de problemfelter der er knytitetekrutteringen til VUG.

Rekrutteringsfasen har veeret for kort. Dette skyldiels den sene godkendelse af
projektet fra Socialfondens side — dels sommenfigiilJC ferie i august — VUU start
primo september) RUC vurderede, at der ville vaareb studerende til VUU, men det
var vanskeligt at samle 16, som var vores minimumskDer var en navneliste pa 16
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personer ved studiestart, men flere var ikke iatdtesserede i VUU forlgbet. Den
usikre rekruttering har voldt problemer gennem lietkbet, da der var stor usikkerhed
om holdet kunne fortseette — Turboholdet blev ivagrksr at skaffe flere studerende til
holdet.

Rekruttering af studerende, der kun fik AF's godiadse for halve ar ad gangen har
ogsa givet stor usikkerhed. Vi er vant til studelerder er dedikerede til et todrigt
forlab bade interessemaessigt og gkonomisk. Ddilrarbetydet, at der er reducerede
taxametertilskud til flere studerende, og at vieliar vidst om Socialfonden kunne
acceptere en fortsaettelse af projektet (og hvovdlende gkonomiske konsekvenser
blive af et meget lille deltagerantal?)

Den manglende sikkerhed for Socialfondens realgéode fa studerende har betydet, at
vi har beskaret nogle af de (udgiftskreevende) ktar, vi havde planlagt.

Underviserne

1. Angiv hvilke leerere der har undervist/vejledt paladnelsen pa jeres institution, og
oplys for hver leerer kort om hans/hendes formelldifikationer for at varetage
undervisningen og deres relevante undervisninggaganalt i antal ar.

Lis Boysen: Cand.mag i fagene samfundsfag, idefiésty paedagogik - mange
ars erfaring i leereruddannelsen og med Hf-undeingssamt i
voksenunderviseruddannelsen. Derudover erfaringffeuddannelseskurser
for gymnasieleerere. Relevant undervisningserfdrimg 978.

Lars Christensen: Cand. Comm. med fagene Kommuaikag Dansk, desuden
Voksenunderviseruddannelse fra DPU. Undervist genb@ ar pa bl.a.
Paedagogseminarium, Teknisk skole og sidst p& (C¥tkB
Voksenunderviseruddannelsen samt AVG indenfor ddedagomrader, bl.a.:
Kommunikation, Faglig formidling, Psykologi, Orgaation og Kollegial
vejledning m.v.

Margit Thorsvang: Cand. mag. i fagene voksenpesediegdansk og
samfundsfag. Mangearig undervisningserfaring framggsium og HF,
leererseminarium, voksenunderviseruddannelsen odgpBidover erfaring fra
efteruddannelseskurser for gymnasieleerere. Relevatgrvisningserfaring fra
1980.

2. Vurder leerernes baggrund for og faktiske muligrerdat tilretteleegge undervisning
for denne specifikke malgruppe.

Den uddannelses- og erfaringsmeessige faglige oggmgiske baggrund er god
— med stor indsigt i badde det voksenpaedagogiskdebgymnasiale
uddannelsesomrade. Vi har ikke specifikke erfanirigedet
naturvidenskabelige felt.
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Rammer for og indhold i undervisningen

1. Giv en kort beskrivelse af uddannelseselementéonemél, mal, timetal, indhold,
struktur, organisering, undervisningsmateriale)rurader hvad der er gjort for at
tilpasse de enkelte uddannelseselementer til VUG.
(Bilag: Uddannelses-/undervisningsplaner, studieioglog andet officielt
materiale om uddannelseselementet.)

Plan for 1. semester vedlagt samt studieordning/ejgedning for VUU her ses

formal, mal timetal mv.

Der er tale om et VUU, der tones i relation til gdennasiale uddannelser' spc.

mht.

- praktik

- praktikforberedelse

- malgruppe/deltagere

- tekstvalg

- samarbejde om 3. semester 'almen didaktik og fagtid

- klar skelen til den nye gymnasiereform, herunder sgmarbejdsrelationer i

gymnasiet

2.Vurder om VUG-uddannelsen giver de studerende mmedidor at kvalificere sig til
at undervise i begge deres fag savel i de gymrasiagdomsuddannelser som i de
gymnasiale voksenuddannelser.

Vi vurderer, at VUG-uddannelsen giver de studeresmdgrundig indfgring i det
peedagogisk-didaktiske felt, og at de ved endt udelae bar vaere kvalificerede
til at undervise bade pa det gymnasiale niveauvasenuddannelsesomradet.
Den fag-faglige (matematik og fysik) kvalificeritkgn vi ikke vurdere.

3. Vurder om malbeskrivelserne for de enkelte udda@selementer er realistiske i
forhold til deltagernes baggrund, den afsatte teksourcer i gvrigt.

Malbeskrivelserne virker realistiske; om det i miakungerer afhaenger bl.a. af
de studerendes samlede forpligtelser (studierjdebtamilieforpligtelser)

4. Vurder de generelle rammer for VUG, herunder gkarmgrtid.

Behov for mere 'feellestid’ mellem de to institato

Savner mulighed for digital/web-baseret stgttenfdrmationsdeling af
undervisningsplaner og -materialer, litteraturoigées, andet relevant
information.

@konomien har som tidligere naevnt veeret uklar,iffmdidseetningerne i
Socialfondsansggningen (25 studerende) ikke hotptj har ikke vidst, hvor
mange timer, vi reelt kunne bruge. Derudover riogeisikker gkonomi for

CVU Stork pa grund af for sent afleverede ansggning uden AF godkendelse
for hele det 2-arige forlgb.
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Da vi som naevnt ikke har haft klare rammer foraisendelse, har vii CVU
Stork 'sparet' pa vores tidsforbrug, med den koreekat vi nok har brugt for
lidt tid p& koordineringsmader.

5. Vurder fordele og ulemper ved at de VUG-studeratel@ager i undervisning
sammen med andre studerende.

P& VUU er der tale om et selvstaendigt hold
6. Vurder muligheden for Igbende optag p& uddannelsen.

Uhensigtsmaessigt med Igbende optag, da der epgregsion i den
paedagogisk didaktiske refleksion. OK at lave didtorlgb for nye studerende i
januar (eekvivalerer 1. semester), der indsluse®.fsemester. Men senere kan
dette ikke lade sig gare.

Koordinering
1. Beskriv og vurder styregruppens funktion set i édhil koordinering af og
samarbejde om a) undervisning og b) udvikling i VUG

Styregruppen blev etableret forholdsvis sent idbelt (efterar 2004),
koordinereringen er primeert sket mellem RUC prégelgr og CVU Stork
projektleder. Der har veeret afholdt mange, godedineringsmgader i
forbindelse med hele socialfondsansggningsfasen efter uddannelsesstart i
sept. 2004 har mgderne nok veeret for fa — og koeritigen preeget af tidspres
og frustration (hos CVU Stork) over for fa studetenfor uklare tilmeldinger
osv.

2. Beskriv og vurder den interne koordinering og samimaeng i
uddannelseselementerne pa jeres institution.

Ok- teet samarbejde - men pa de vilkar, som emh darpejdsuge med mange
forpligtelser muligger. Usikkerheden om tildelteér fra Socialfonden har
gjort, at vi har madtes feerre gange end gnsketaBmjuet er foregdet via
overlevering af materialer gennem forlgbet, kotalgegnings- og
evalueringsmgder, teet mailkontakt og briefing orarhundervisningsgang.

3. Beskriv og vurder den eksterne koordinering og sanireeng med
uddannelseselementerne pa den anden institutioth(iésvis CVU og RUC).

Den eksterne (RUC) koordinator/projektleder hangét sig langt de fleste
arbejdsopgaver. Det medfarer en forventning oraltdares derfra
(rekruttering, praktikpladser, annoncering, fglgggreorganisering m.v.). Nar
alt sa ikke gar som forventet, rettes frustratiome RUC projektlederen.
Fremover skal arbejdsopgaverne maske fordeles ligetigt.
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4.Vurder om VUG i 1. semester med rette kan besksweset sammenhaengende
uddannelsesforlgb.

Nej desvaerre. Der har veeret for mange forstyrreisikerhed — ogsé i de
studerendes hoveder — til at sammenhangen har eptiraal.

Udvikling

1. Beskriv og vurder udvikling/tilpasning af uddanmsislementerne til VUG-
uddannelsen.

Udviklingen af VUU forlgbet har fra forste feerd \etilpasset VUG. Vi
arbejder ikke normalt i relation til de unge
voksne/gymnasieelever/gymnasiesektoren osv. Vidriirerer heller ikke
fagdidaktik, som det planlaegges for 3. semestettedorlgb. Vores standende
problematik i relation til dette er, at de studetetil de to prever skal
bedgmmes pé deres viden om voksenpaedagogik.

2. Beskriv og vurder udviklingen i forhold til intedian af almenpaedagogiske,
fagdidaktiske og faglige uddannelseselementer.

Specielt planleegningen af 3. semester skal tilgpdgsgration af
almenpeaedagogik/didaktik og fagdidaktik — planleegeimog samarbejdet med
RUC er pabegyndt.
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CVU Storkgbenhavn
VUU RUC deltidsforlgb

1.semester 2004

Lis, Lars og Margit.

Bilag fra evalueringen af forste semester

AEndret 7. december 2004

Forlgbsplan 1.semester

"Paedagogik og laering — Hvad er pa spil, nar voksnkerer og udvikler

sig?"

Mandage kl. 16.30-21.30 + 1 weekend (fre.-lgr.)

Mandag d. 06.09.:

Mandag d. 13.09.:

Mandag d. 20.09.:

Mandag d. 27.09.:

Mandag d. 04.10.:

Uge 37:

Introduktion til uddannelsen:

fagligt, socialt og organisatorisk. Lis, Lars, Miarg
Uge 38:

Fortsat introduktion Lars, Margit

Litt .: Bjarne Wabhlgren'Laeringsmiljg" i
Carsten Nejst Jensen (red.): "Om voksenundeng$ni

Uge 39:

Fortsat introduktion Lars, Margit
Litt.: Bo JacobsertVoksenundervisning
og livserfaring”

Uge 40:

'Undervisning som handveerk" Margit
Litt.: Bjarne HerskinUndervisning i praksis"

Kap. 1-2-3.

Steen LarserMan kan ikke laere nogen noget —

mod et nyt leeringsbegreb”, UVM, 1997 (kopi)

Uge 41:

'‘Undervisning som handvaerk — fortsat Margit
og retningslinjer for feedback’

Litt.: Bjarne Herskin'Undervisning i

praksis" Kap.9.

Britta L@nstrup'Det dbne rum" (kopi)
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Uge 42:
Efterarsferie

Uge 43:

Mandag d. 18.10.: 'Klasserummets psykologi — Hvad er pa spil?”  Lars
Litt.:
Erling Peterssai'Gymnasiet mellem fag og paedagogik, s.
25-33i
A. Knudsen og C. N. Jensen (red.): "Ungdomsliv og
leereprocesser":
K. llleris: "Leering”, kap. 6
Erling Peterssar'Fra formidling mod leereprocesser” s. 369-
382i
Carsten Nejst Jensen (red.): "Om voksenundervidning

Uge 44:

Mandag d. 25.10.: 'Gruppeprocesser — hvordan opnéas det gode
gruppearbejde?' Lars
Litt.: A. Knudsen og C. N. Jensen (red.):
"Ungdomsliv og laereprocesser":
Steen Beck: "Underviseren og det refleksive" s.-268
Carsten Nejst Jensen (red®m voksenundervisning”, s.
383-403.
Bjarne Herskin’Undervisning i praksis”, kap. 7.

Fredag d. 29.10.: Undervisningsgvelser Lars
kl. 16.00-21.00
Lprdag d. 30.10.: Undervisningsgvelser Lars,
IIzll.59.00-14.00

Uge 45:
Mandag d. 01.11.: ‘Leererprofessionalisme og leererrolle - Lis

omverdenskrav og mangfoldighed'

Litt.: Per Schultz Jargensélen personlige
leerer set i et uddannelsesperspektiv"”.

Marianne Kristianser*Hjaelper mellem
fag-person, relation og kontekst - refleksioner
over fortid, nutid og fremtid".

Begge art. i Inge Weicher og Per Fibaek
Lauersen! Person og Profession”. 2003 (kopier)
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Mandag d. 08.11.:

Mandag d. 15.11.:

Mandag d. 22.11.:

Mandag d. 29.11.:

Mandag d. 06.12.:

Mandag d. 13.12

Bilag fra evalueringen af forste semester

Uge 46:

'Leering og leereprocesser — Hvad ved vi om Lis
hvordan leering finder sted?'

Litt.: Knud llleris: "Leering — aktuel leeringsteori

i speendingsfeltet mellem Piaget, Freud og Marx"
Kap. 1 og 2.

Thomas Nissen hdlaeringsformer, saerlige proce-
durekrav og kriterier"

David A. Kolb: "Den erfaringsbaserede leereproces”.
Begge i Knud llleris: Tekster om leering". (kopier)

Uge 47:
‘Leering og leereprocesser — fortsat Lis
Litt.: Knud llleris:"Leering..... Kap 3,4 095

Uge 48:
'Den nye voksenkultur — udvikler voksne sig?'  Margit
Litt.: Johan Fjord JensetDen ny voksenkultur" i

Finn Horn (red.): "Frirum — voksenpaedagogiske potar
og analyser", KLIM 1998. (kopi)

Uge 49:
Undervisning aflyst pga. sygdom
Uge 50:

Teorier om 'Unge og voksnes udviklingsprocesset.is
Litt.: Johan Fjord JensetLivsbuen" Kap. 4-5-6.

Uge 51:

'‘De unge og de voksne — forskellige udfordringer Margit
for underviseren?'

Litt.: 2 artikler fra "Ungdomsliv og leereprocesser":

Jan Tgnnes Hanséldentitet og integritet: Aspekter ved
den unges identitetsdannelse i en kulturelttfrisa
samfundsepoke”

Erling PeterssoriDen lzerer er nu ikke lige min smag,
selvom han ved meget — om mgdet mellem elevkulturer
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samt
Mandag d. 13.12.: Evaluering af 1. semester og intro til Lis,
Lars, Margit
2. semester: tema, praktik og rapporter.

Uge 52-4:
Juleferie og selvstudier

10

o7
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Bilag 4
VUG

IMFUFA's selvevaluering af 1. semester
april 2005

1. Procesbeskrivelse

Selvevalueringsgruppen har bestaet af Morten BIgiMB) og Jesper Larsen (JL).
Janette Fraling har bidraget til skemamaterialeCarsten Lunde Petersen har givet
input til evaluering af undervisningen. Processepa grund af almen travihed farst
sent kommet i gang.

Det store samspil mellem det faglige, det peedagedig det fagdidaktiske har hele

tiden vaeret planlagt til at skulle forega i tre¢tg fierde) semester af VUG

uddannelsen. | de to fgrste semestre sker alesenatiion af malgruppen og udvikling
af tilbudene som skal i spil i tredje (og fierdejrgester. Evalueringen af farste semester
kan derfor fremst& mere negativ med hensyn til shejde end projektet egentlig
betinger.

Ved laesning af denne selvevalueringsrapport kanade¢ ngdvendigt at konsultere
"Vejledning til selvevaluering — Evaluering af pe@jet VidereUddannelse til
Gymnasieleerer (VUG)".

2. Baggrundsoplysninger

Nedenstéende tabeller er genereret pa baggrummyaiinger fra OPUS+ og
studieadministrationen pd RUC. Der er i Tabel Bajene medtaget de 10 studerende
som blev optaget den 1. september 2004.

Tabel 1. Bestar af en raekke skemaer, dels for artse, dels for ledige:

A. Deltagerskema ved projektstart for ansatte og ldere = gymnasieleererne

besvaret saledes:

Hgjeste uddannelse: 18 medregdende uddannelse

Stilling ved forlgbets start: 15 gymnasieleerere
3 undervisere

Ansat pa nuveerende arbejdsplads i:

Under 6 mdr. 2
1-2ar 2
3-5ar 2
6 —10 ar 1
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| Over 10 &r 11

Antal ansatte pa virksomheden:

10 — 50 ansatte B
50 — 99 ansatte 14
200 — 249 ansatte 1

Virksomhedens type er for alle 18 personers vedkenta skoler.

29

Ophgrsskema for samme gruppe er besvaret sdledéBer er kun 16

ophgrsskemaer, en fortsaetter til efterdret pa etradet forlab og en anden er fortsat

pa fysikforlgbet.)

Deltagerens vurdering af forlgbet:

Seerdeles godt 4
Godt 11
Nogenlunde 1
Mindre godt Ingen
Darligt Ingen

Betyder forlgbet, at deltageren alt i alt er blewvedire rustet til nye krav pa

arbejdsmarkedet ?

I NEY
t

Ja, i hgj grad
Ja, i nogen grad 8
Nej 6

Betyder forlgbet, at deltageren far bedre mulighéaieat forblive i beskeeftigelse

fremover ?

Ja, klart bedre mulighed pa kort sigt 3
Ja, klart bedre mulighed pé leengere sigt 5
Nej, forlgbet har ingen saerlig betydning i denmbifidelse 8
Deltagers forventede situation % ar efter ophgiai@bet:

Beskeaeftiget pd samme arbejdsplads som fgr forlgbet 16
Beskeaeftiget pd anden arbejdsplads Ingen
Under uddannelse Ingen
Ledig Ingen
Andet, skriv... Ingen
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B. Deltagerskema ved projektstart for de ledige: 10 stk. udfyldt

7 stk. ledige dagpengemodtagere
3 stk. andre

Alle medlem af en A-kasse
8 stk. har selv vaeret med til at bestemme at diéesktarte pa& projektet.

Hgjeste uddannelse, alle har svaret med videregaestdhnnelse, nogle fa har samtidig
besvaret saledes: 1 stk. 7-10. klasse med prg4estig student, HF, HTX, HHX.

Samlet ledighed inkl. Evt. aktivering indenfor désse 5 ar:

Under 3 mdr. Inget
3—11 mdr. Inger
Mellem 1 og 2 ar g
Mellem 2 og 3 &r 3
Mellem 3 og 4 ar 2
Mellem 4 og 5 ar Ingen

Har du deltaget i andre projekter/kurser/tilbudléatige indenfor de sidste 5 ar ?

Ja, 7 stk
Nej, 3 stk

Hvis ja, hvor mange ?

1 tilbud 1

2 tilbud 3

3 tilbud 1

Flere end 3 tilbud 2

Samlet tid i arbejde de sidste 5 ar: (ikledregnet kommunal aktivering)

Har ikke arbejdet 1
Under 3 mdr. Ingen
3—11 mdr. 1
Mellem 1 og 2 ar 3
Mellem 2 og 3 ar ,
Mellem 3 og 4 &r 3
Mellem 4 og 5 ar Ingen

Er du eller dine foraeldre indvandret til DK fra adtet. Ja 1, Nej 9.

Den ene der svarede ja, angiver landet til AsiemiAf
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Et enkelt ophgrsskema for gruppen af ledige er udfylt, idet kun en er ophgrt pa
nuveaerende tidspunkt.

Arsag til ophgr, projektet fuldfart.
Har du faet udarbejdet en handlingsplan i projektet Ja
Hvad skal du ?

| arbejde

Hvad synes du om projektet ?

Mindre godt
Nogenlunde
Ret godt

Meget godt X

Tabel 2 Antal studerende fordelt pa enkeltfagskometence og
undervisningssituation.

Enkeltfag
Fysik| Matematik Andet Intet
Undervisning
Ingen
3-10 timer pr.uge 2
>10 timer pr. uge 2 6
| alt 2 8 0 0

Tabel 3 Antal studerende som har padbegyndt og fufdrt de enkelte
uddannelseselementer

VUU Fysik Matematik| VUG
Pabegyndte studerende 10 2 8 10
Fuldfgrte studerende 8 2 5 8
Studerende som gik op *) 2 7 *)
til prave
Studerende som bestod *) 2 5 *)

*) Der er ikke afholdt prgve efter VUU, hvorforsdie felter ikke er udfyldt.
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3. De studerende

3.1Vurder hvordan de studerendes kvalificeringsbehfovhiold til et job som
gymnasieleerer stemmer overens med uddannelseskiibhds jer.

For alle studerende geelder, at de har veeret i gamigIFUFA forud for deres start pa
VUG. VUG adskiller sig saledes ikke fra det hidtjiel forlab med hensyn til krav og
udfordringer, hvorfor dette ikke beskrives ydertige

3.2Vurder de studerendes udbytte af at deltage p& Vil&ite semester set i forhold til
a) fortseettelse af uddannelsen, b) praktik/job ggmnasieleerer og c) personlige og
sociale forhold.

De elementer der indgar i VUG-forlgbet er hentatifddannelsen "Fra civilingenigr til
gymnasieleerer”, som er tilrettelagt, s& de studrdar en bred faglig
videreuddannelse, som samtidig tilgodeser nyegtilgymnasiet som fglge af
gymnasiereformen. Derfor mener vi at den fagligeadl VUG opfylder de studerendes
kvalifikationsbehov.

3.3Vurder hvordan de studerendes forventninger til V&l@nmer overens med den
undervisning de far.

En stor del af de studerende har veeret pressettefgemester, fordi vi optog
studerende, som ikke havde afsluttet det etarigetfdFra civilingenigr til
gymnasieleerer”. En s&dan belastning har ikke vpbmatagt oprindeligt. For enkeltes
vedkommende var dette endog kombineret med begtdeliejde i gymnasieskolen.
Dette har naturligvis ikke veeret befordrende fostiglerendes udbytte af VUG.

3.4Vurder de studerendes vilkar for deltagelse f.efarhold til skonomi, tid,
transport, familie 0.s.v.

Som det fremgar af de studerendes baggrund ergdieg med eller har gennemfert
den etarige uddannelse "Fra civilingenigr til gysieterer”. Derfor stemmer den
faglige undervisning, de studerende far i VUG, beltrens med deres forventninger
hertil.

3.5Vurder samlet hvordan de studerende stgttes i fdrtilcderes deltagelse i
uddannelse, praktik/job og andre forhold.

V.s. punkt 3.3.

3.6 Vurder samlet hvordan de studerende stattes i fdrtieres deltagelse i
uddannelse, praktik/job og andre forhold.

Der udvides fleksibilitet i tilretteleeggelse af @mdisningen, s de studerende far bedre
mulighed for at na de enkelte dele af VUG.
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4. Rekruttering

4.1Beskriv hvordan de studerende er rekrutteret (jegsndres indsats far
optagelse).

For sa vidt angér de studerende, der blev optagrefidseptember, er de alle rekrutteret
blandt de civilingenigrer, der gik pa eller havd&wtet uddannelsen “Fra civilingenigr
til gymnasieleerer”. Der blev informeret om den mgiElannelse bade samlet og
individuelt forud for optagelse pd VUG. En reelskederende har faet vejledning om,
hvorledes uddannelsen skal suppleres med kursen ifwdl deres andet fag, fx geografi.

4.2 Beskriv og vurder de problemfelter der er knytiteekrutteringen til VUG.

Problemet med rekruttering til VUG er at fa infotioa ud til malgruppen. Pa grund af
det lave deltagerantal i efteraret besluttede gtympen et nyoptag til fordrssemesteret.
Der blev udarbejdet information herom, som blevlizebet pd en hjemmeside. For at
henlede malgruppens opmaerksomhed pa hjemmesideddsléindrykket en annonce i
"MetroXpress”. Et efterfglgende tjek viste, at(sit) havde konsulteret hjemmesiden
som fglge af annonceringen. Dette tror vi ikketeudtryk for den interesse, der ma
veere for uddannelsen, men illustrerer vanskeligtmedeed at na malgruppen.

5. Undervisere

Tabel 5.1Undervisere

Fag Undervise Kvalifikation| Erfaring

Matematik El Anders Madsen Lektor| > 30 an
E4 Mogens Niss Professor > 30 an

Projekt Carsten Lunde Lektor > 10 &n

Fysik Bredde Tage Christensen Lektor > 20 an
Projekt Tage Christensen Lektor > 20 af

5.2Vurder leerernes baggrund for og faktiske mulighedat tilretteleegge undervisning
for denne specifikke malgruppe.

Alle leerere har stor erfaring ogsa i at undervisdra en traditionelle
universitetsstuderende pa IMFUFA’s &bne uddannel$kbelysning heraf siger
Carsten Lunde: "Emnekredsen E2 i reel analyse &fteraret haft 14 deltagere, hvoraf
to har veeret ingenigrer under videreuddannelggtiinasieleerere. De to ingenigrer
havde begge et godt matematisk overskud og hastitarset flot.”

6. Rammer for og indhold i undervisningen

Ikke besvaret.
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7. Koordinering

7.1 Beskriv og vurder styregruppens funktion set i édtil koordinering af og
samarbejde om a) undervisning og b) udvikling i VUG

Undervisningen og udviklingen har ikke veeret kooedet i 1. semester, jf. indledende
bemaerkning.

7.2 Beskriv og vurder den interne koordinering og samimaeng i
uddannelseselementerne pé jeres institution.

Der er fremragende koordinering og sammenhaengdnmiseselementerne pa
IMFUFA, fordi kurser og projekttyper er en del MFUFA’s normale udbud af
undervisning.

7.3Beskriv og vurder den eksterne koordinering og santreeng med
uddannelseselementerne pa den anden institutiovh@iesvis CVU og RUC).

V.s. punkt 7.1.

7.4 Vurder om VUG i 1. semester med rette kan besksiweset sammenhaengende
uddannelsesforlgb.

VUG kan ikke for farste semesters vedkommende besksom et sammenhaengende
uddannelsesforlgb.
8. Udvikling

8.1 Beskriv og vurder udvikling/tilpasning af uddanmsielementerne til VUG-
uddannelsen.

Der er ikke foretaget en egentlig tilpasning af WHA’s uddannelseselementer til
VUG-uddannelsen.

8.2 Beskriv og vurder udviklingen i forhold til intedian af almenpaedagogiske,
fagdidaktiske og faglige uddannelseselementer.

Der er nedsat en arbejdsgruppe, som skal plani&ggamester af VUG. | 3. semester
foregar den egentlige integration af de fagligmealpaedagogiske, fagdidaktiske
uddannelseselementer.
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Bilag 5
VUG-evalueringsskema

Sendt pr. email den 7. marts 2005
Til de studerende pa VUG (VidereUddannelse til Ggiaielzerer)

Som evaluator i socialfondsprojektet hvori uddaseelindgar, sender jeg
vedlagt et evalueringsskema i Word-format.

Skemaet bedes udfyldt elektronisk og returneretriiilertegnede (tiw@ruc.dk)
senest den 14. marts 2005.

Evalueringsskemaet indeholder

- lukkede spgrgsmal som besvares ved afkrydsning,
- dbne spgrgsmal og

- rubrikker til kommentarer.

Oplysninger om navn og skole sidst i skemaet ertkimmug for evaluators
bearbejdning af skemaerne. | evalueringsrappoitatestuderende veere
anonyme.

Formalet med evalueringen er dobbelt:

1) at skabe grundlag for at sikre og udvikle detuelle uddannelses kvalitet,
0g

2) at skabe et systematiseret grundlag for planitegaaf fremtidige
VUG-uddannelser.

Hvis du har spgrgsmal til ovenstaende eller tins&et, er du velkommen til at
sende en email til tiw@ruc.dk.

P& forhand tak for hjeelpen!

Venlig hilsen
Tine Wedege
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Skriftlig evaluering af VUG 1. semester (septenbér januar 05)
Videreuddannelse til gymnasieleerer

(IMFUFA, RUC, 2005)
ITIW

| skemaet betydevUG det samlede uddannelsesforlgb (voksenundervisanndtsen pd CVU-
Storkgbenhavn og faglig supplering p4 RUC).
VUU betyder voksenunderviseruddannelsenM@d/FYS betyder faglig supplering.

A Om din deltagelse i VUG Ja Nej

1 Har du gennemfgrt VUG 1. semester? (Hvis jdilga

2 Har du gennemfgrt MAT/FYS? (Hvis ja, ga til 4)

3 Hvornar ophgrte du pa VUG, og hvad var grundetilhe

(G4 herefter til 5)

4 Hvornar opharte du pa VUU, og hvad var grundetilie

5 Hvilket MAT/FYS-kursus har du gaet pa i efterfpd®

Ja Nej

6 Bestod du kurset?

7 Hvilket projektarbejde har du lavet?

8 Bestod du projektet?

Sep 03| Feb 04| Sep 04

9 Hvornar begyndte du at studere pd RUC (szet kryds)

Selvom du har svaret "nej” til spargsmal 1, vil jpgde dig udfylde s& meget af det
gvrige skema, som du finder meningsfuldt.
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B Om din erfaring som underviser mm Ja Nej

10 | Har du undervist fgr du begyndte VUG?

11 | Har du undervist efter du begyndte pa VUG?

12 | Hvis du har svaret "ja" til spgrgsmal 10 elldr, fortzel da kort om din erfaring (Hvad har d
undervist i, hvor, hvor leenge, hvem (voksne/ungeyg

13 | Hvis du har svaret "ja” til spgrgsmal 11, fortialom du har oplevet undervisningen pa
VUG som en stgtte for din egen undervisning, ogeétfald hvordan:

Ja Nej |2

C | udbytte i forhold til beskrevne mal og indhold i MAT/FYS (Seet et kryds)

Veelg det kursus du har géet pa:

14.1| E1 Har du f4et repeteret og udbygget din viden onuta)
vektorrum og algebraiske strukturer?

14.2 | E1 Har du faet indgvet matematisk tankegang, bl.ay bftog
formal med formelle raesonnementer og beviser?

(Ga til spgrgsmal 15)

14.3 | E2 Har du tilegnet dig et systematisk begrebslighgdtag for
differential- og integralregningen?

14.4 | E2 Er du blevet fortrolig med karakteristiske tangegs
problemstillinger og argumenter for matematisk ge@log selv
blevet i stand til at fare matematiske beviser infte en preecis
begrebsramme? (Ga til spgrgsmal 15)

14.5| E4 Har du erhvervet dig erfaring med og indsigt i emadtikkens
hoveddiscipliner som medlemmer af en "moderstruRtur

14.6 | E4 Har du faet udbygget og konsolideret dine mateskati
tankegangs-, reesonnements-, repraesentations-, kyogbo
formalisme- samt kommunikationskompetencer?

(Ga til spgrgsmal 15)
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14.7 | Breddefysik Har du leert "at teenke som en fysiker”?

14.8 | Breddefysik Har du styrket din fysiske forstaelse for et bredt
udsnit af feenomener inden for klassisk og modeyai?

15 | Var dine faglige forudseetninger i orden vedtstaaf kurset?

16 | Uddyb dine svar i spgrgsmal 14 og 15:

Ja Nej |2

17 | Har undervisningsformen pa kurset givet insjgirat forhold til
din fremtidige undervisning?

18 | Har projektarbejdet rustet dig fagligt til atdenvise?

19 | Har projektarbejdet rustet dig psedagogisk tilretervise?

20 | Evt. supplerende bemeerkninger til dit faglige oglagegiske udbytte af MAT/FY'S forlabet:

Ja Nej ?

D Udbytte i forhold til beskrevne mal og indhold iVUU modul (Seet et kryds)
1, Paedagogik og leering

21 | Har du skaffet dig en grundlseggende psedagogigisykologisk
indsigt til at kunne tilretteleegge en fremadretitedervisning?

22 | Har du udviklet et voksenpaedagogisk grundsyn?

23 | Har du tilegnet dig leeringsteorisk viden, ogséumges
leereprocesser?

24 | Har du erhvervet en relevant viden om klasseretsipsykologi?

25 | Var dine faglige forudsaetninger og erfaringarden ved starten
af undervisningen?
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26 | Uddyb dine svar til spgrgsmal 21-24:
Ja Nej |2
27 | Har undervisningsformen pa kurset givet insjainai forhold til
din fremtidige undervisning?
28 | Har undervisningsgvelserne rustet dig paedagaiyyistk
undervise?
29 | Evt. supplerende bemaerkninger til dit faglige oglpgegiske udbytte af VUU-forlgbet:
Ja Nej Ja/nej
E | Personlige forventninger og udbytte (Seet et kryds)
30 | Hvilke forventninger havde du til VUG, 1. semester?
31 | Har du f4et opfyldt disse forventninger?
32 | Hvis du har svaretej (ellerja/nej), vil du da alligevel udtrykke
generel tilfredshed med VUG, 1. semester?
Ja Nej |2
33 | Faler du dig sikker pa at VUG-uddannelsesbevisargormel

kompetence til at undervise i gymnasiet?
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Ja Nej Ja/nej

F | Uddannelsens organisering og indre sammenhaeng (Seet kryds)
34 | Har VUGs organisering af undervisningen (tidsteg) generelt

veeret hensigtsmeessig?
35 | Har MAT/FYS - organiseringen med kursus og pe@jgbejde

veeret hensigtsmaessig?
36 | Har VUU - organiseringen med undervisning erggagentligt

hensigtsmaessig?
37 | Uddyb dine svar pa spargsmal 33-35, og giv exdinfiorslag til en anden organisering af

undervisningen:
38 | Har du oplevet VUG som et sammenhangende uddasfalagb

pa tveers af CVU og RUC?
39 | Uddyb dit svar pa spargsmal 37:

Ja Nej Ja/nej

G | Information om uddannelsen (Seet kryds)
40 | Har informationen om uddannelsen og dens vilkérindgangen

opfyldt dit behov?
41 | Har informationen p& CVU undervejs opfyldt dithlov?
42 | Har informationen p& RUC undervejs opfyldt dihbv?
43 | Uddyb dine svar pa spgrgsmal 39-41:
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44 | Hvor/fra hvem hgrte du om VUG fgrste gang?

H Dine gvrige bemeerkninger og forbedringsforslag tiVUG, 1. semester, og det videre
uddannelsesforlgb.

45

I Oplysninger om beskeeftigelse og ledighed

46 | Hvor mange &r har du haft beskaeftigelse som cgalitigr?

47 | Hvor lang tid var din ledighedsperiode umiddeldartdu begyndte p& VUG?

Navn:

(Kun til brug for evaluators bearbejdning af sketjae

Retur tiltiw@ruc.dk

Tak for hjeelpen!




72

Bilag 6

Skriftlig evaluering af VUG 1. semester

Spm.nr

C15 C17 C18 C19 D21 D22 D23 D24 D25 D27 D28 E31 E32

Skemanr

1.2 0,9 1,6

1,7

1,4 1,4 1,6

1,4

18 13 1,6

Gnst

Spm.nr

E33 F.34 F35 F36 F38 G40 G41 G42

Skemanr.
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Bilag 6
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Bilag 7
Guide for Gruppeinterview VUG - turbohold
» Dato 26/1-05
» Sted CVU-Storkgbenhavn
» Formal med interviewet: Evaluere turboforlgbet (Eajeres erfaringer og vurderinger (hvad er
godt og hvad er skidt))
« Interviewformen: Vekslen mellem runder og ordefrier
« Anonymisering af deltagerne i rapporten (sendesmail til eventuel kommentering)

» Deltagere — praesentation (gerne navneskiRenge)
1) Forteel kort om din baggrund (uddannelses- ogadégyelses-). Runde)

- Tidligere undervisningserfaringer.

2) Hvorfor har | meldt jer til uddannelsen, og hwaderes planer og forventningeRunde)

- Hvordan fik du information om VUG (rekruttering)?

3) Har | faet opfyldt jeres forventninger til turforlgbet? Qrdet er frit)

- Hvis nej, har | sa alligevel veeret tilfredse?

4) Har | veeret tilfredse med jeres egen indsatsigdti forlgbet? Ordet er frit)

5) Overskriften pa forlgbet er "Paedagogik og leerkdgad er pa spil, nar voksne leerer og udvikler
sig?” - Hvad har veeret godt (1) og hvad har veaiet §2)? Runde)

(Husk: - Undervisningsform — Litteratur)

6) Et turbo-forlgb som dette stiller seerlige krivdé studerende. Hvordan har | oplevet d€iPdet

er frit)
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- Tid i forhold til hjiemmearbejde, familie,
7) | har faet dette tilbud om et turbo-forlgb foksalificere jer til at blive optaget pa VUG. Symke
det vil veere en god idé at ggre det samme naeste\Mdd6 gennemfaresDf det er frit)

- Har | eventuelt forslag til forbedringer pa turlaet?

8) Faler | jer rustet til at ga ind pa VUG-holdebh folk har haft et helt semester til Tema 1?
(Ordet er frit)

9) Hvad er jeres tanker om at skulle veere leerdriefegnold til jeres hidtidige uddannelse og
arbejde som ingenigrR(nde)

- Hvor forestiller | jer at finde leererjobs?
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Bilag 8

Guide Gruppeinterview VUG Studerende

Dato

Sted

« Formal med interviewet: Evaluere uddannelsesforiglie semester (samle jeres
erfaringer og vurderinger (hvad er godt og hvadskidt))

 Interviewformen: Vekslen mellem runder og ordefrier

* Anonymisering af deltagerne i rapporten (sendespail til eventuel
kommentering)

» Deltagere — preesentation (gerne navneskiRenge)

TEST (starten af det indspillede hgres)

1) Forteel kort om din baggrund (uddannelses- og besjeifes-) og tidligere
undervisningserfaringer(Runde)

- Hvordan fik I information om VUG{Runde)

2) Hvorfor har | meldt jer til uddannelsen, og hvadjeres planer og forventninger?
Gar i efter papiret eller er det ogsa det at leeogat mere? FgrstRunde sidenOrdet
er frit)

3) Har | faet opfyldt jeres forventninger til undemingen i efteraret?

4) Hvorfor valgte | ikke et didaktisk projekt

5) Har | oplevet nogen sammenhang mellem det derikopdgRUC og CVU? Noget |
kunne bruge til nogetrdet er frit)

6) Har | kunnet bruge undervisningsformen p& RU@difjet i forhold til jeres
fremtidige undervisning. | har oplevet forskelliggrsusformer og projektarbejde.
(Ordet er frit)

7) Overskriften pa forlgbet er "Paedagogik og leeringad er pa spil, nar voksne lzerer
og udvikler sig?” - Hvad har veeret godt (1) og hvaat veeret skidt (2)ARunde)
Husk:

- Undervisningsform

- Litteratur
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8) Nar | teenker pa jeres fremtidige arbejde som unidere, taenker i s ogsa
voksenundervisning som en mulighed eller kun gyieinasingdomsuddannelserne?
(Ordet er frit)

9) Hvad er jeres tanker om at skulle veere lserere fwtipld til jeres hidtidige
uddannelse og arbejde som ingenig@tdet er frit)
- Hvor forestiller | jer at finde leererjobs?

10) Er der mere vi ikke har veeret inde p& som | geiheave med. Noget hvor | teenker
pa den nzeste del af uddannelsen?

11)Har | kunnet f& jeres tid til at heenge samméPdet er frit)

- Tid i forhold til hjemmearbejde, familie,

Email til deltagerne om anonymitet i interviewet:

Hej ...

I anledning af ...’s e-mail om anonymitet og evalogrvil jeg godt preecisere falgende
om evalueringen:

- Interviewet med jer er anonymt i den forstan#lat Jesper og jeg ved hvem der har
deltaget, og vi afslgrer ikke navnene til andreliogpede. Jeg har i vedlagte udkast 3
forsggt at anonymisere jeres svar yderligere. Hotgen af jer stadig mener at | kan
identificeres, og ikke @nsker at blive det, sétisig

- Denne delrapport bliver ikke offentliggjort, mblot givet til orientering og diskussion
i evalueringsgruppen (Morten B, Lis B, Jesper Lnug). Den bliver desuden brugt i
udpluk i den afsluttende rapport, som godkendasyagégruppen og diskuteres pa et
mgde med alle undervisere, ledere, studenterreptaaser i socialfondsprojektet.

- Gruppeinterviewet med jer tre er kun en enkek bden samlede evaluering, som
bl.a. omfatter institutionernes og undervisernégesaluering og
spargeskemaundersggelse med alle studerende. Griepgiews anvendes for at fa
noget frem som ikke kommer fra med andre metodéerviewet med jer har ogsa givet
idéer til spgrgeskemaet.

Hvis nogen af jer har gnsker om at repraesentestuderende pa mgdet (formentlig i
april) om den samlede evaluering af 1. semestagivséig og Jesper besked.

Venlig hilsen
Tine
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Bilag 9
Evaluering af projektkursus
Email sendt den 13. januar:
Til deltagerne p& kursus om problemorienteret ftajbdejde
Som evaluator i det socialfondsprojekt hvori kuisdgar, sender jeg vedlagt et evalueringsskema i
RTF-format, jf. Morten Blomhgjs email den 7. januar
Skemaet bedes udfyldt elektronisk og returneretriiilertegnedeiv@ruc.dk senest den 21.
januar 2005.
Evalueringsskemaet indeholder tre sider med
- lukkede spgrgsmal som besvares ved afkrydsning,
- dbne spgrgsmal og

- rubrikker til kommentarer.

Oplysninger om navn og skole sidst i skemaet ertkimug for evaluators bearbejdning af
skemaerne. | evalueringsrapporten vil kursusdeltegesere anonyme.

Formalet med evalueringen er at skabe et systesnettigrundlag for planleegning af fremtidige
kurser af denne type.

Hvis du har spargsmal til ovenstdende eller tins&et, er du velkommen til at ringe (38881159)
eller sende en email.

P& forhand tak for hjeelpen!

Venlig hilsen
Tine Wedege
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Skriftlig evaluering af kurset

Problemorienteret projektarbejde i, om og med matematik i gymnasiet
(IMFUFA, RUC, efteraret 2004)

ITIW

Ja

[Nej [2

Udbytte i forhold til beskrevne mal og indhold i kurset

(Seet et kryds)

Har du kvalificeret dig til at anvende problenemtieret
projektarbejde som paedagogisk metode i matematik-
undervisningen?

Har du rustet dig i forhold til falgende to af dentrale
udfordringer for matematikfaget i gymnasiet efteformen:

- at statte elevernes faglige progression?

- at bringe matematik i samspil med andre fag i
gymnasieforlgbet?

Har du afpravet et forlab med problemorienterejgktarbejde i
din egen klasse?

Om projektforlgbet

Ja

Nej ?

Var du rustet generelt til at tilretteleegge, ganfore og evaluers
et projektforlgb i din egen klasse efter farsteinat?

Var du rustet som projektvejleder?

Var du rustet til at foretage psedagogiske obsiener?

Samarbejdede du med en kollega fra din egen skole
projektforlgbet? (Hvisej, ga til 10)

Har samarbejdet med ham/hende veeret afggrendé faitytte
af kurset?

10

Evt. bemaerkninger til arbejdet med projektforlgbet:
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Ja Nej Ja/nej
B Personlige forventninger og udbytte (Seet et kryds)
11 | Hvilke forventninger havde du til kurset?
12 | Har du faet opfyldt dine forventninger til kurset?
13 | Hvis du har svaratej (ellerja/nej), vil du da alligevel udtrykke
generel tilfredshed med kurset?
Ja Nej Ja/nej
C C. Kursets organisering (Seet kryds)
14 | Har kursets organisering (internat — projektforigiheldagsmgade
— rapportskrivning — internat — rapportrevision)rgboptimalt?
15 | Hvis nej, hvilken organisering ville da give en bedre rarime
D Bemeerkninger og forbedringsforslag i gvrigt til kurset
16

Navn:
Skole:

(Kun til brug for evaluators bearbejdning af sketrjae
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Bilag 10
Problemorienteret projektarbejde inden for matematisk modellering
- et kursus for matematikleerere i gymnasiet

IMFUFA, Roskilde universitetscenter udbyder herreelursus i problemorienteret projektarbejde
inden for matematisk modellering. Kurset indgér sterre udviklingsprojekt, der er finansieret af
EU’s Socialfond. Det er en videreudvikling af éstarende kursus, der gennemfgres i efteraret
2004.

Kursets formal er at kvalificere deltagerne til at anvende prolddemteret projektarbejde som
paedagogisk metode i matematikundervisningen specezl henblik pa at kunne leve op til
udfordringer i det nye gymnasium om:

— at arbejde med matematisk modellering,

- at arbejde projektorganiseret,

— at stgtte progressionen i elevrollen og

- at bringe matematikfaget i samspil med andre fagninasieforlgbet.

Kursets organisering og indhold
Kurset omfatter to internater, den 9.-11. februjden 11.-12. maj, samt et midtvejsseminar der
afholdes den 18. april.

Kurset er opbygget om deltagernes udvikling og@afping af et projektforlab i egen undervisning.
Forlgbet skal svare til ca. 10 lektioner og aflagmf to afleveringsseet.

| det fgrste internat introduceres til problemorienteret projektarbejden psedagogisk metode og

til matematisk modellering. Deltagerne far lejlighté at udvikle skitser til to projektforlgb.
Forlabene bliver fremlagt og diskuteret og deltage@r alle forlgbene stillet til rddighed. Leereven
rolle som projektvejleder behandles og deltagemtreduceres til peedagogisk observation som led i
evaluering af forlgbene.

Projektforlgbet i egen klasse gennemfgres inden den 18. april ngegee i samarbejde med en
kollega fra samme gymnasium. Forlgbene dokumenétdesreren(erne) i form af en kortfattet
rapport (5-10 sider) indeholdende en forlgbsbesks®; en evaluering af forlgbet, samt refleksioner
over udvalgte psedagogiske observationer. Rappertadsendes til kursuslederne senest den 4.
maj med henblik p4 kommentering og konstruktiviknited det afsluttende internat.

Midtvejsseminaret afholdes den 18. april pd Roskilde Universitetsegmg har som sigte at give
stotte til afrapportering af projektforlabene.

Det sidste internatafholdes den 11.-12. maj. Her fremlaegges og diskatdeltagernes
projektforlgb. Det sker med henblik pa at afkldrglke faglige kompetencer de hver isaer
understgtter udviklingen af, i hvilken forstandeteeksemplariske, og hvordan de kan udvikles og
forbedres. Efter internatet vil der veere muligheddt forbedre rapporterne, inden de som et
konkret udbytte af kurset sendes i kopi til allétatpere. Safremt forfatterne gnsker det, er deéesig
at publicere rapporter viaww.emu.dk
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Det samlede arbejdsomfang ved deltagelse i kudganio uger svarende til 5 ECTS point, og der
kan udstedes bevis pa gennemfart kursus. Se nédadstkursusprogram for en uddybende
beskrivelse af indholdet i kurset.

Motivation og baggrund

I det nye gymnasium skal matematikfaget indga igumgedisk forpligtende samspil med andre fag.
Det geelder i forhold til det naturvidenskabeligamgiforlgb, almen studieforberedelse, og i de
mange forskellige studieretninger, hvor matemagjkfekommer til at indga. Der er derfor brug for,
at matematikfaget i samspil med andre fag udviageanvender paedagogiske arbejdsformer, der
kan fremme det ngdvendige tvaerfaglige samspil ngetgymnasium. Hovedudfordringen i denne
proces bliver at stgtte, at eleverne udvikler ragg matematikfaglige kompetencer, der er
anvendelige og meningsfulde for eleverne i sanedpitied de andre fag, og som kan bidrage til en
oplevelse af sammenhaeng og helhed. Problemoriépi@jektarbejde kan bidrage til realisering af
disse muligheder.

Kursusunderviserne
Det er Morten Blomhgj og Tinne Hoff Kjeldsen, IMFARoskilde Universitetscenter, der har
lavet kurset og star for undervisningen.

Deltagerne

Kurset henvender sig specielt til matematikleereretialmene gymnasium, men er abent for alle
der underviser i matematik pa gymnasialt niveau.éde@2 kursuspladser. Der er en saerlig pointe
ved, at to leerere fra det samme gymnasium delf@jkurset. Det giver mulighed for samarbejde
omkring tilrettelseggelse og afpravning af projekib. Derfor vil leerere, der melder sig i par blive
prioriteret. De gymnasier, der har tilkendegivehfindsinteresse for kurset vil blive prioriteret i
tilfeelde af, at kurset bliver overtegnet. Herudofeedeles pladserne efter fagrst til mglle princippe

S@minestationen og det praktiske

Internaterne afholdes pa Sgminestationen, der €kille Universitetscenters feltlaboratorium.
S@minestationen ligger meget naturskegn ca. 7 kiddthaek, halvt omkranset af skov og lige ud til
Issefjorden. Alle deltagere far eget veerelse. Blogtrelser er med bad, mens andre ma deles om
bad pa& gangen. Der er dyner, sengelinned og haddklpd vaerelserne. | forbindelse med
internaterne arrangeres feellestransport i RUC-rassbr fra og til Roskilde station.

Kursusafgiften er 4.000 kr. per deltager. Dette indbefatter fuddtlog logi ved internaterne,

frokost og kaffe/te ved heldagsmgdet, samt alleeriader, der udleveres pa kurset, herunder kopier
af skitser til undervisningsforlgb og rapporter oge projektforlgb, der gennemfgres som led i
kurset.

Tilmelding til kurset kan ske pa vedlagte blanket, der indesriill sekretzer Tine Nyegaard
Pedersen, e-mail: tinenp@ruc.dkristen for tilmelding er den 14. januar og tilmeldingen er
bindende. Kort herefter og senest den 21. janusenaks meddelelse om optagelse pa kurset og
evt. girokort til indbetaling af kursusafgift.
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Problemorienteret projektarbejde inden for matematisk modellering

- et kursus for gymnasieleerere

Program for fgrste internat:

9. februar
10.00-10.30

10.30-11.15:
11.15-11.30:
11.30-13.00:

13.00-14.00:

14.00-16.00:

16.00-16.30:
16.30-18.00:

18.00-19.30

19.30-21.00:

10. februar

09.00-11.00:
11.00-11.30:
11.30-13.00:

13.00-14.30:
14.30-18.00:

18.30-19.30:

19.30-7:

11. februar

09.30-11.30:
11.30-12.00:
12.00-13.00:

Ankomst til Seminestationen.

Preesentation af deltagerne. Kursétekttion den nye bekendtgarelse.

Pause

Vi introducerer til problemorientepedjektarbejde som undervisningsform og til
matematisk modellering. Vi diskuterer hvordan matkfaget i gymnasiet kan
bidrage til at udvikle modelleringskompetence hieserne.

Frokost

Hvad er et godt modelleringsprobleghhvor kommer de gode problemer fra?
Hvor meget og hvordan kan/skal man styre eleveariesjde?
Ud fra konkrete eksempler leegger vi op til diskassf, i hvilken forstand
forskellige modelleringsprojekter kan siges at veksemplarisk, samt af hvilke
matematikfaglige kompetencer de kan understgttéliniyen af.

Pause

Gruppearbejde om udvikling af skit#esrojektforlgb inden for matematisk
modellering.

Middag

Gruppearbejde fortsat.

Fremlaeggelse og diskussion af skitsmodelleringsprojekter fra tre-fire grupper.
Pause

Introduktion til kompartmentsmodetigrsom metode til modellering af
dynamiske systemer. Deltagerne arbejder med apgtéf en kompartmentsmodel.
Frokost

Gruppearbejde om udvikling af skitdest projektforlab inden for matematisk
modellering.

Middag

Socialt samveer.

Fremlaeggelse og diskussion af skitgenojektforlgb fra tre-fire grupper.
Afrunding og evaluering.
Frokost

Der indlaegges naturligvis mindre pauser underveisgrammet.
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Rammerne for gruppearbejdet

Sigtet med gruppearbejdet i kurset er, at hverggwmarbejder skitser til to problemorienterede
projektforlgb. Forlgbene skal have et omfang svdedit 10 lektioner og aflgsning af to skriftlige
afleveringer. Skitserne skal indeholde en beslswelf det/de problem(er), som eleverne teenkes at
arbejde med i forlgbet, en kort begrundelse fog @lproblem, en beskrivelse af hvordan forlgbet
kan gennemfgres praktisk paedagogisk, nogle ovéseejever hvilke matematikfaglige
kompetencer forlgbet kan bidrage til at udvikle bleverne, nogle ideer til psedagogiske
observationer under forlgbet, samt overvejelseramethde evaluering af forlgbet. Det er tanken, at
skitserne, der udarbejdes under det farste intekaattjene som inspiration for deltagernes
tilretteleeggelse og afprgvning af projektforlglyer klasse.

Midtvejsseminar

Som stgtte til afrapporteringen af projektforlgbafteoldes mandag den 25. april et heldagsseminar
(kl. 10-15) pa Roskilde Universitetscenter. Vetteleeminar praesenteres en skabelon for
afrapportering af forlabene, og der vil vaere mutiglior at diskutere problemstillinger, der métte
veere opstdet undervejs, i forhold til den paedagiegisetode, matematisk modellering,
vejlederrollen, faglige emner eller andre forhdldicalles interesse.

Program for andet internat:

11. maj

10.00-18.00:  Fremlaeggelse og diskussion af prajdlth. Afbrudt af frokost og diverse pauser.
| forhold til hvert forlgb diskuteres projektetsrkpetenceindhold, i hvilken
forstand kan projektet siges at vaere eksemplafigitke forbedrings- og
udviklingsmuligheder rummer forlgbet paedagogiskmatholdsmaessigt. Eksempler
pa paedagogiske observationer fremleegges og diskut@er gives konstruktiv
kritik til rapporteringen af forlgbene.

18.00-19.30  Middag

19.30-? Socialt samveer.

12. maj
9.30-12.00: Fortsat projektfremleeggelse.
12.00-13.30:  Frokost
13.30-14.30:  Diskussion af hvordan rapporternel&&onkrete projektforlgb kan udvikles med
henblik pa publicering pa undervisningsportalemwv.emu.dk
14.30-15.00  Evaluering af kurset.

IMFUFA, 12.11.2004

Morten Blomhgj og Tinne Hoff Kjeldsen
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B Bilag fra evalueringen af
andet semester

Dette kapitel rummer en gengivelse af det materiale som blev udarbejdet
og anvendt i forbindelse med evalueringen af VUG-uddannelsens andet
semester (jf. Jensen; 2006a). Gengivelsen er uredigeret bortset fra at o-
verskrifter og toptekster er tilpasset strukturen i denne rapport. I nsevnte
rackkefglge drejer det sig om folgende materiale:

Vejledning til selvevaluering af VUG-uddannelsens andet semester som i
efteraret 2005 blev sendt til IMFUFA, RUC, og CVU Storkgbenhavn.

Selvevaluering fra CVU Storkgbenhavn af VUG-uddannelsens andet se-
mester, gennemfert ved med rgdt at indfgje svar og kommentarer i
den tilsendte vejledning og vedlaegge tre bilag hertil: En forlgbsplan
for andet semester, “Teoriopgaven” incl. bedgmmelsesvejledning og
en sakaldt praktikmappe.

Selvevaluering fra IMFUFA, RUC af VUG-uddannelsens andet semester.

Spdrgeskema-besvarelser fra de VUG-studerende. Det med rgdt anfarte
er en samlet gengivelse af de seks indkomne besvarelser, kun redigeret
med hensyn til sla- og stavefejl, placeringen af kommentarer i de ret-
te rubrikker og manglende gengivelse af ikke-kommentarer som “nej,
jeg har ingen kommentarer”. Nummeret ud for de enkelte kommen-
tarer angiver afsenderens nummer i registreringen af besvarelserne,
i overensstemmelse med nummereringen i de gvrige spgrgeskemabe-
svarelser fra evalueringen af VUG-uddannelsen.

Guide for gruppeinterview med tre VUG-studerende gennemfort i okto-
ber 2005.

spogrgeskema-besvarelse fra deltagerne pa et kursus om projektarbejde i
den gymnasiale matematikundervisning. Kurset blev afholdt henover
foraret 2005 som en del af VUG-projektet, og sporgeskemaet blev
rundsendt til de 14 deltagere i juni 2005. Det med rgdt anfgrte er en
samlet gengivelse af de ni indkomne besvarelser, kun redigeret med
hensyn til sla- og stavefejl. Nummeret ud for de enkelte kommentarer
angiver afsenderens nummer i registreringen af besvarelserne.
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VUG2-Selvevaluering-Vejledning.doc Side 1 af 5

VUG: Vejledning til selvevaluering, 2. semester

Indholdsfortegnelse

1  Om processen

1.1 Selvevalueringsgruppe

1.2 Selvevalueringens formal

13 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt

2 Om rapportens indhold

2.1 Procesbeskrivelse

2.2 Baggrundsoplysninger
23 De studerende
24 Rekruttering

2.5 Underviserne

2.6 Rammer for og indhold i undervisningen

2.7 Koordinering
2.8 Udvikling
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1 Om processen

Dette kapitel er uendret siden sidste evalueringsrunde.

Vejledningen er rettet mod den selvevaluering som de to institutioner CVU-
Storkgbenhavn (herefter CVU) og IMFUFA, Roskilde Universitetscenter (herefter
RUC) skal udarbejde ved afslutningen af hvert halvar i projektet VidereUddannelse til
Gymnasielerere (herefter VUG) — fgrste gang i januar 2005. Vejledningen indeholder
retningslinjer for udarbejdelse af selvevalueringsrapporten og kan samtidig stgtte
arbejdet i selvevalueringsgrupperne.

Selvevalueringsrapporterne udggr en central del af dokumentationsgrundlaget for VUG-
evalueringsgruppens arbejde og skal samtidig give baggrund for justeringer af VUG-
projektet undervejs i forlgbet, jf. kommissorium for evaluering af VUG.

1.1 Selvevalueringsgruppe

Hver institution nedstter en selvevalueringsgruppe med repraesentanten i VUG-
evalueringsgruppen som formand. Herudover er institutionens VUG-projektleder/
koordinator en selvskreven deltager. Selvevalueringsgruppen er ansvarlig for at
udarbejde rapporten, men det vil veere ngdvendigt at inddrage undervisere og andre
VUG-projektmedarbejdere.

THIJ, DPU, august 2005
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VUG2-Selvevaluering-Vejledning.doc Side 2 af 5

1.2 Selvevalueringens formal

Formalet med selvevalueringsrapporten er at ledelse og undervisere vurderer sterke og
svage sider ved projektforlgbet og undervisningen i forhold til projektets formal — ud fra
institutionens synsvinkel.

Rapporten udggr en central del af det skriftlige dokumentationsmateriale i VUG-
evalueringsgruppens arbejde. Desuden kan selvevalueringsrapporten og arbejdet hermed
bidrage til at skabe et grundlag for justeringer undervejs i projektforlgbet. Endelig udggr
rapporten et vigtigt udgangspunkt for evaluators interviews med studerende og
undervisere.

Vejledningen til selvevaluering er inddelt i temaer med tilhgrende spgrgsmal. Det er
vigtigt at selvevalueringsgruppen er bade beskrivende og vurderende i sine svar.

1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt

Hver institution afleverer en rapport med selvevalueringsgruppens felles bidrag til
evaluator. Hvis gruppen har forskellige opfattelser, er det vigtigt at det fremgar af
rapporten. Rapportens samlede omfang bgr ikke overstige 10 sider. Der kan vedlegges
bilag hvor selvevalueringsgruppen finder det vasentligt for besvarelsen af et spgrgsmal,
eller hvor der i vejledningen konkret anmodes om et bilag. Rapporten afleveres til
evaluator i elektronisk form (Word-format) og pa papir (fem kopier hvoraf en kopi er
uhzaftet).

Selvevalueringsrapporten og eventuelle bidrag behandles som fortrolige af VUG-
evalueringsgruppen. Spgrgsmal om offentligggrelse af sammendrag eller dele af
rapporten afggres i enighed med selvevalueringsgruppen.

Selvevalueringsrapporten udarbejdes ved afslutningen af hvert halvar. Tidsfristen for
aflevering af rapporten besluttes i VUG-styregruppen, sa tidspunktet er koordineret med
VUG-evalueringsgruppens arbejde.

2 Om rapportens indhold

Selvevalueringsrapporten indeholder nedenstaende kapiteloverskrifter og eventuelle
bilag. Af hensyn til krydslesning mellem evalueringsrapporterne for projektets
forskellige semestre er antallet og reekkefglgen af afsnit og spgrgsmal uendret. Dette
forhold kan ggre det relevant for selvevalueringsgrupperne at referere til
evalueringsrapporten for andre semestre, hvis nogle forhold er u@ndrede. De steder,
hvor VUG-evalueringsgruppen har kommentarer til relevansen af igen at besvare et
spgrgsmal, er fremheevet med kursiv.

For hvert kapitel overvejer selvevalueringsgruppen om vurderingerne bgr/kan fglges op

med forslag til @ndringer i projektet — bade i forhold til det efterfglgende halvar og i
forhold til en eventuel fremtidig institutionalisering af VUG-uddannelsen.

THJ, DPU, august 2005
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VUG2-Selvevaluering-Vejledning.doc Side 3 af 5

2.1 Procesbeskrivelse

En oversigt med hvem der har siddet i selvevalueringsgruppen, og hvem der desuden
har vaeret inddraget ved besvarelse af enkeltspgrgsmal. Desuden en beskrivelse af
hvordan processen er forlgbet.

2.2 Baggrundsoplysninger

Tabel 1, 2 og 3 opstilles og udfyldes af VUG-projektsekretariatet. De tre tabeller
indsettes i begge selvevalueringsrapporter, og institutionerne giver hver deres
specifikke kommentarer hertil.

Da der ved indgangen til andet semester er kommet nye studerende til som deltagere i
projektet, er det stadig relevant at skemaerne udfyldes pa samme mdde som efter fprste

semester.

Tabel 1 med baggrundsoplysninger om de studerende opstilles ud fra de to socialfonds-
skemaer “"Deltagerskema for ledige” og "Deltagerskema for ansatte og ledige”:

. Ved projektstart (timetal pr. uge i projektet; samlet ledighed; deltagelse i andre
projekter; samlet tid i arbejde de sidste 5 ar; 1. eller 2. generationsindvandrer)

. Ved ophgr i projektet (arsag til ophgr; handlingsplan; vurdering af projektet)

Tabel 2 indeholder oplysninger om de studerendes enkeltfagskompetencer og deres
undervisningspraksis ved uddannelsens start eller senere i semestret.

Enkeltfag

Fysik Matematik | Andet Intet
Undervisning
Ingen
3-10 timer pr. uge
>10 timer pr. uge
I alt

Tabel 2. Antal studerende fordelt pa enkeltfagskompetence og undervisningssituation

Tabel 3 indeholder oplysninger om antal pabegyndte og fuldfgrte studerende pa de
enkelte dele af uddannelsen og samlet pa VUG.

VUU Fysik Matematik | VUG

Péabegyndte studerende

Fuldferte studerende

Studerende som gik op

til prgve

Studerende som bestod
Tabel 3. Antal pabegyndte og fuldfgrte studerende

Tabel 3 suppleres for hver institution med vurdering af arsager.

THIJ, DPU, august 2005
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2.3 De studerende

I forhold til sporgsmdlene i bade dette og det efterfplgende afsnit (2.3 og 2.4) vil det
veere seerligt relevant at fa selvevalueringsgruppernes vurdering af en eventuel
udvikling fra forste til andet semester, jf. svarene gengivet i forste evalueringsrapport.

1.

Beskriv de studerendes profiler set i forhold til uddannelseselementerne pa jeres
institution (krav, udfordringer og muligheder heri) med udgangspunkt i
baggrundsoplysningerne (tabel 1-3).

Vurder hvordan de studerendes kvalificeringsbehov i forhold til et job som
gymnasiel@rer stemmer overens med uddannelsestilbuddet hos jer.

Vurder de studerendes udbytte af at deltage pa VUG i dette semester set i forhold
til a) fortszttelse af uddannelsen, b) praktik/job som gymnasielerer og c)
personlige og sociale forhold.

Vurder hvordan de studerendes forventninger til VUG stemmer overens med den
undervisning de far.

Vurder de studerendes vilkar for deltagelse f.eks. i forhold til gkonomi, tid,
transport, familie o.s.v.

Vurder samlet hvordan de studerende stgttes i forhold deres deltagelse i
uddannelse, praktik/job og andre forhold.

Rekruttering
Beskriv hvordan de studerende er rekrutteret (jeres og andres indsats fgr
optagelse).

Beskriv og vurder de problemfelter der er knyttet til rekrutteringen til VUG.

Underviserne

Angiv hvilke lerere der har undervist/vejledt pa uddannelsen pa jeres institution,
og oplys for hver lerer kort om hans/hendes formelle kvalifikationer for at
varetage undervisningen og deres relevante undervisningserfaring malt i antal ar.

Vurder lerernes baggrund for og faktiske mulighed for at tilretteleegge
undervisning for denne specifikke malgruppe.

Rammer for og indhold i undervisningen

Giv en kort beskrivelse af uddannelseselementerne (formal, mal, timetal, indhold,
struktur, organisering, undervisningsmateriale), herunder hvad der er gjort for at
tilpasse de enkelte uddannelseselementer til VUG. (Bilag: Uddannelses-
/undervisningsplaner, studieordning og andet officielt materiale om
uddannelseselementet.)

THJ, DPU, august 2005
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2. Vurder om VUG-uddannelsen giver de studerende mulighed for at kvalificere sig
til at undervise i begge deres fag savel i de gymnasiale ungdomsuddannelser som i
de gymnasiale voksenuddannelser.

3. Vurder om malbeskrivelserne for de enkelte uddannelseselementer er realistiske i
forhold til deltagernes baggrund, den afsatte tid, ressourcer i gvrigt.

4. Vurder de generelle rammer for VUG, herunder gkonomi og tid.

5. Vurder fordele og ulemper ved at de VUG-studerende deltager i undervisning
sammen med andre studerende.

6.  Vurder muligheden for lgbende optag pa uddannelsen.

2.7 Koordinering

1 forhold til spgrgsmal 1-3 i dette afsnit vil det veere scerligt relevant at fa
selvevalueringsgruppernes vurdering af en eventuel udvikling fra forste til andet
semester, Jf. svarene gengivet i fprste evalueringsrapport.

1. Beskriv og vurder styregruppens funktion set i forhold til koordinering af og
samarbejde om a) undervisning og b) udvikling i VUG.

2. Beskriv og vurder den interne koordinering og sammenhang i
uddannelseselementerne pa jeres institution.

3. Beskriv og vurder den eksterne koordinering og sammenha@ng med
uddannelseselementerne pa den anden institution (henholdsvis CVU og RUC).

4. Vurder om VUG i andet semester med rette kan beskrives som et
sammenhangende uddannelsesforlgb.

2.8 Udvikling
1. Beskriv og vurder udvikling/tilpasning af uddannelseselementerne til VUG-
uddannelsen.

2. Beskriv og vurder udviklingen i forhold til integration af almenpadagogiske,
fagdidaktiske og faglige uddannelseselementer.

THIJ, DPU, august 2005
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VUG: CVU’s selvevaluering af 2. semester
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1 Om processen

Dette kapitel er uendret siden sidste evalueringsrunde.

Vejledningen er rettet mod den selvevaluering som de to institutioner CVU-
Storkgbenhavn (herefter CVU) og IMFUFA, Roskilde Universitetscenter (herefter
RUC) skal udarbejde ved afslutningen af hvert halvar i projektet VidereUddannelse til
Gymnasielerere (herefter VUG) — fgrste gang i januar 2005. Vejledningen indeholder
retningslinjer for udarbejdelse af selvevalueringsrapporten og kan samtidig stgtte
arbejdet i selvevalueringsgrupperne.

Selvevalueringsrapporterne udggr en central del af dokumentationsgrundlaget for VUG-
evalueringsgruppens arbejde og skal samtidig give baggrund for justeringer af VUG-
projektet undervejs i forlgbet, jf. kommissorium for evaluering af VUG.

1.1 Selvevalueringsgruppe

Hver institution nedsetter en selvevalueringsgruppe med repraesentanten i VUG-
evalueringsgruppen som formand. Herudover er institutionens VUG-projektleder/
koordinator en selvskreven deltager. Selvevalueringsgruppen er ansvarlig for at
udarbejde rapporten, men det vil veere ngdvendigt at inddrage undervisere og andre
VUG-projektmedarbejdere.

1.2 Selvevalueringens formal

Formaélet med selvevalueringsrapporten er at ledelse og undervisere vurderer sterke og
svage sider ved projektforlgbet og undervisningen i forhold til projektets formal — ud fra
institutionens synsvinkel.
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Rapporten udggr en central del af det skriftlige dokumentationsmateriale i VUG-
evalueringsgruppens arbejde. Desuden kan selvevalueringsrapporten og arbejdet hermed
bidrage til at skabe et grundlag for justeringer undervejs i projektforlgbet. Endelig udggr
rapporten et vigtigt udgangspunkt for evaluators interviews med studerende og
undervisere.

Vejledningen til selvevaluering er inddelt i temaer med tilhgrende spgrgsmal. Det er
vigtigt at selvevalueringsgruppen er bade beskrivende og vurderende i sine svar.

1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt

Hyver institution afleverer en rapport med selvevalueringsgruppens felles bidrag til
evaluator. Hvis gruppen har forskellige opfattelser, er det vigtigt at det fremgar af
rapporten. Rapportens samlede omfang bgr ikke overstige 10 sider. Der kan vedlegges
bilag hvor selvevalueringsgruppen finder det vaesentligt for besvarelsen af et spgrgsmal,
eller hvor der i vejledningen konkret anmodes om et bilag. Rapporten afleveres til
evaluator i elektronisk form (Word-format) og pa papir (fem kopier hvoraf en kopi er
uheftet).

Selvevalueringsrapporten og eventuelle bidrag behandles som fortrolige af VUG-
evalueringsgruppen. Spgrgsmal om offentligggrelse af ssmmendrag eller dele af
rapporten afggres i enighed med selvevalueringsgruppen.

Selvevalueringsrapporten udarbejdes ved afslutningen af hvert halvar. Tidsfristen for
aflevering af rapporten besluttes i VUG-styregruppen, sa tidspunktet er koordineret med
VUG-evalueringsgruppens arbejde.

2 Om rapportens indhold

Selvevalueringsrapporten indeholder nedenstaende kapiteloverskrifter og eventuelle
bilag. Af hensyn til krydslasning mellem evalueringsrapporterne for projektets
forskellige semestre er antallet og reekkefglgen af afsnit og spgrgsmal uendret. Dette
forhold kan ggre det relevant for selvevalueringsgrupperne at referere til
evalueringsrapporten for andre semestre, hvis nogle forhold er uzndrede. De steder,
hvor VUG-evalueringsgruppen har kommentarer til relevansen af igen at besvare et
sporgsmal, er fremheevet med kursiv.

For hvert kapitel overvejer selvevalueringsgruppen om vurderingerne bgr/kan fglges op
med forslag til endringer i projektet — bade i forhold til det efterfglgende halvar og i
forhold til en eventuel fremtidig institutionalisering af VUG-uddannelsen.

2.1 Procesbeskrivelse

En oversigt med hvem der har siddet i selvevalueringsgruppen, og hvem der desuden
har vaeret inddraget ved besvarelse af enkeltspgrgsmal. Desuden en beskrivelse af
hvordan processen er forlgbet.

Lis Boysen sidder i evalueringsgruppen. @vrige deltagere i evalueringen er Margit
Thorsvang, der ogsa er ogsa er koordinator fra CVU samt Lars Christensen, der er
underviser. Gruppen har haft et mgde pa 12 time samt samarbejdet over mail.
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2.2 Baggrundsoplysninger

Tabel 1, 2 og 3 opstilles og udfyldes af VUG-projektsekretariatet. De tre tabeller
indsattes i begge selvevalueringsrapporter, og institutionerne giver hver deres
specifikke kommentarer hertil.

Da der ved indgangen til andet semester er kommet nye studerende til som deltagere i
projektet, er det stadig relevant at skemaerne udfyldes pa samme mdade som efter fgrste

semester.

Tabel 1 med baggrundsoplysninger om de studerende opstilles ud fra de to socialfonds-
skemaer “Deltagerskema for ledige” og "Deltagerskema for ansatte og ledige”:

. Ved projektstart (timetal pr. uge i projektet; samlet ledighed; deltagelse i andre
projekter; samlet tid i arbejde de sidste 5 ar; 1. eller 2. generationsindvandrer)

U] Ved ophgr i projektet (arsag til ophgr; handlingsplan; vurdering af projektet)

Tabel 2 indeholder oplysninger om de studerendes enkeltfagskompetencer og deres
undervisningspraksis ved uddannelsens start eller senere i semestret.

Enkeltfag
Fysik Matematik | Andet Intet
Undervisning
Ingen

3-10 timer pr. uge
>10 timer pr. uge
I alt

Tabel 2. Antal studerende fordelt pa enkeltfagskompetence og undervisningssituation

Tabel 3 indeholder oplysninger om antal pabegyndte og fuldfgrte studerende pa de
enkelte dele af uddannelsen og samlet pa VUG.

VUU Fysik Matematik | VUG
Pabegyndte studerende |11
Fuldferte studerende 11
Studerende som gik op |9
til prgve
Studerende som bestod |9
Samlet startede 11 studerende pa 2. semester, hvoraf 4 studerende er nye studerende,

der er startet pa holdet efter Turboforlgb. 9 stud. er gaet op til 1. dels bedgmmelse.

Tabel 3. Antal pabegyndte og fuldfgrte studerende

Tabel 3 suppleres for hver institution med vurdering af arsager.

2.3 De studerende

I forhold til sporgsmdlene i bdade dette og det efterfplgende afsnit (2.3 og 2.4) vil det
veere scerligt relevant at fa selvevalueringsgruppernes vurdering af en eventuel
udvikling fra forste til andet semester, jf. svarene gengivet i forste evalueringsrapport.
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4.

Beskriv de studerendes profiler set i forhold til uddannelseselementerne pa jeres
institution (krav, udfordringer og muligheder heri) med udgangspunkt i
baggrundsoplysningerne (tabel 1-3).

Alle har den samme baggrund som arbejdsledige civilingenigrer

Vurder hvordan de studerendes kvalificeringsbehov i forhold til et job som
gymnasielzrer stemmer overens med uddannelsestilbuddet hos jer.

Der er brug for opkvalificering inden for det voksenpadagogiske omrade. Det er
yderst begrenset hvad deltagerne har af tidligere pedagogiske erfaringer eller
formidlingserfaringer i det hele taget.

Der er fortsat behov for opkvalificering inden for: Pedagogik, didaktik og
undervisningspraksis. Stadig behov for opkvalificering i at planlegge,
gennemfgre og evaluere undervisningsforlgb.

Vurder de studerendes udbytte af at deltage pa VUG i dette semester set i forhold
til a) fortsettelse af uddannelsen, b) praktik/job som gymnasielerer og c)
personlige og sociale forhold.

I forhold til a) For de studerende som har haft tidsmassig mulighed for at vaere
forberedt til undervisningsgangene - har udbyttet varet relevant i forhold til at
fortsaette. 2 stud. opfyldte ikke betingelser for at ga til 1. dels bedgmmelse — de
gvrige 9 bestod alle. I VUU har vi bl.a. arbejdet med koblingen; forberedelse,
gennemfgrelse og efterbehandling af praktik

I forhold til b) Der laegges i undervisningen pa VUU pa dette hold op til at
relatere til den gymnasiale verden samtidig med en bred indfgring i det
voksenpadagogiske felt. Specielt i forberedelsen af praktikforlgb, der bade er en
studie- og en undervisningspraktik, blev der relateret til den gymnasiale sektor -
bade som ungdomsuddannelse men ogsa som voksenuddannelse pa VUC.

Der har i 2.semester varet arbejdet med forberedelsen af praktik,
gennemfgrelsen af praktikken i gymnasier og pd VUC og efterbehandling af den
gennemfgrte praktik.

I forhold til ¢) Pa det personlige plan finder en fortsat omdefinering af arbejdsliv
til undervisningsmassige opgaver sted. Flere har sggt og faet job pr. 1/8 i den
gymnasiale sektor.

Vurder hvordan de studerendes forventninger til VUG stemmer overens med den
undervisning de far.

Der er meget forskellige forventninger. For mange har den "fagfaglige"
opkvalificering vejet tungest. Usikkerheden om VUU og merit i forhold til
gymnasiepedagogikum samt usikkerhed om praktikpladser i 2. semester har
ogsa i dette semester slgret interessen for den pedagogiske opkvalificering, der
dog @ndredes efter gennemfgrt praktik i den gymnasiale sektor og efter
afklaring med UvM.
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5. Vurder de studerendes vilkar for deltagelse f.eks. i forhold til gkonomi, tid,
transport, familie o0.s.v.

Med hensyn til tid- har der ogsa i 2. semester veret nogle
koordineringsproblemer mellem institutionerne. Stgrstedelen har stadig
undervisning pa RUC flere gange ugentligt og om mandagen frem til
undervisningen pa CVU. De der har haft arbejde ved siden af studierne, har
specielt veeret overbebyrdede. Pa den anden side kan man fremfgre, at det fortsat
er udtryk for god vilje, at de fleste studerende er mgdt op mandag aften.

6.  Vurder samlet hvordan de studerende stgttes i forhold deres deltagelse i
uddannelse, praktik/job og andre forhold.

VUU undervisere har Igbende staet til radighed med vejledning og stgtte gennem
praktik og opgaveskrivning.

2.4 Rekruttering
1. Beskriv hvordan de studerende er rekrutteret (jeres og andres indsats fgr
optagelse).

Rekrutteret via RUC, der har opfordret til, at de studerende har sendt
ansggningsskemaer til CVU Stork. CVU projektleder har lest ansggningerne og
optaget de studerende pa VUU, men da ansggningerne indkom meget sent i
forhold til studiestart, var der ikke tid til at afholde studievejledende samtaler fgr
uddannelsens start. Enkelte studerende har vi ikke modtaget ansggninger fra —
kun angivelse af, at de var tilmeldte.

2. Beskriv og vurder de problemfelter der er knyttet til rekrutteringen til VUG.

Rekrutteringsfasen har veret for kort. Dette skyldes dels den sene godkendelse af
projektet fra Socialfondens side — dels sommerferien (RUC ferie i august — VUU start
primo september) RUC vurderede, at der ville vere ca. 25 studerende til VUU, men det
var vanskeligt at samle 16, som var vores minimumskrav. Der var en navneliste pa 16
personer ved studiestart, men flere var ikke reelt interesserede i VUU forlgbet. Den
usikre rekruttering har voldt problemer gennem hele forlgbet, da der var stor usikkerhed
om holdet kunne fortsatte — Turboholdet blev ivaerksat for at skaffe flere studerende til
holdet.

Rekruttering af studerende, der kun fik AF's godkendelse for halve ar ad gangen har
ogsa givet stor usikkerhed. Vi er vant til studerende, der er dedikerede til et toarigt
forlgb bade interessemassigt og gkonomisk. Det har bl.a. betydet, at der er reducerede
taxametertilskud til flere studerende, og at vi ikke har vidst om Socialfonden kunne
acceptere en fortsattelse af projektet (og hvordan ville de gkonomiske konsekvenser
blive af et meget lille deltagerantal?)

Den manglende sikkerhed for Socialfondens reaktion pa de fa studerende har betydet, at
vi har beskaret nogle af de (udgiftskreevende) aktiviteter, vi havde planlagt. (mesti 1.
semester — mindre i 2. semester)
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2.5 Underviserne

1.

Angiv hvilke lerere der har undervist/vejledt pa uddannelsen pa jeres institution,
og oplys for hver lerer kort om hans/hendes formelle kvalifikationer for at
varetage undervisningen og deres relevante undervisningserfaring malt i antal ar.

Lis Boysen: Cand.mag i fagene samfundsfag, idehistorie og padagogik - mange
ars erfaring i leereruddannelsen og med Hf-undervisning samt i
voksenunderviseruddannelsen og PD. Derudover erfaring fra
efteruddannelseskurser for gymnasielerere. Relevant undervisningserfaring fra
1978.

Lars Christensen: Cand. Comm. med fagene Kommunikation og Dansk, desuden
Voksenunderviseruddannelse fra DPU. Undervist gennem 10 ar pa bl.a.
Paedagogseminarium, Teknisk skole og sidst pa (CVU-Stork)
Voksenunderviseruddannelsen samt AVG indenfor en rekke fagomrader, bl.a.:
Kommunikation, Faglig formidling, Psykologi, Organisation og Kollegial
vejledning m.v.

Margit Thorsvang: Cand. mag. i fagene voksenp@dagogik, dansk og
samfundsfag. Mangearig undervisningserfaring fra gymnasium og HF,
leererseminarium, voksenunderviseruddannelsen og PD. Derudover erfaring fra
efteruddannelseskurser for gymnasiel@rere. Relevant undervisningserfaring fra
1980.

Vurder lerernes baggrund for og faktiske mulighed for at tilretteleegge
undervisning for denne specifikke malgruppe.

Den uddannelses- og erfaringsmassige faglige og pedagogiske baggrund er god
— med stor indsigt i bade det voksenpadagogiske- og det gymnasiale
uddannelsesomrade. Vi har ikke specifikke erfaringer fra det
naturvidenskabelige felt.

Rammer for og indhold i undervisningen

Giv en kort beskrivelse af uddannelseselementerne (formal, mal, timetal, indhold,
struktur, organisering, undervisningsmateriale), herunder hvad der er gjort for at
tilpasse de enkelte uddannelseselementer til VUG. (Bilag: Uddannelses-
/undervisningsplaner, studieordning og andet officielt materiale om
uddannelseselementet.)

Plan for 2. semester vedlagt samt studieordning og -vejledning for VUU her ses
formal, mal timetal mv.

Der er tale om et VUU, der tones i relation til 'de gymnasiale uddannelser'
specielt mht.

- praktik

- praktikforberedelse
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- praktikrapport-skrivning,

- teoriopgave-skrivning,

- eksamen, derimellem undervisning

- klar skelen til den nye gymnasiereform, herunder nye samarbejdsrelationer i
gymnasiet

P.g.a. eksamen pa RUC i januar blev 2. semester forskudt, saledes at 1.dels

eksamen fandt sted d. 07.09.05.

[ gvrigt vedlagt:
- forlgbsplan

- praktikmappe
- teorimappe

2. Vurder om VUG-uddannelsen giver de studerende mulighed for at kvalificere sig
til at undervise i begge deres fag savel i de gymnasiale ungdomsuddannelser som i
de gymnasiale voksenuddannelser.

Vi vurderer, at VUG-uddannelsen giver de studerende en grundig indfgring i det
pedagogisk-didaktiske felt, og at de ved endt uddannelse bgr vaere kvalificerede

til at undervise bade pa det gymnasiale niveau og i voksenuddannelsesomradet.
Den fag-faglige (matematik og fysik) kvalificering kan vi ikke vurdere.

3. Vurder om malbeskrivelserne for de enkelte uddannelseselementer er realistiske i
forhold til deltagernes baggrund, den afsatte tid, ressourcer i gvrigt.
Malbeskrivelserne virker realistiske; om det i praksis fungerer afhenger bl.a. af
de studerendes samlede forpligtelser (studier, arbejde, familieforpligtelser)
4. Vurder de generelle rammer for VUG, herunder gkonomi og tid.
Der er stadig behov for mere 'faellestid’ mellem de to institutioner
De gkonomiske rammer er mere klare nu end i 1. semester, hjemmesiden er

’oppe’ men bruges ikke aktivt af de stud. eller undervisere.

5. Vurder fordele og ulemper ved at de VUG-studerende deltager i undervisning
sammen med andre studerende.

Pa VUU er der tale om et selvstendigt hold.

6.  Vurder muligheden for lgbende optag pa uddannelsen.

Uhensigtsmassigt med Igbende optag, da der er en progression i den pedagogisk
didaktiske refleksion. OK at lave et turboforlgb for nye studerende i januar
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(ekvivalerer 1. semester), der blev indsluset fra 2. semester. Men senere kan
dette ikke lade sig gore.
2.7 Koordinering

1 forhold til spgrgsmal 1-3 i dette afsnit vil det veere scerligt relevant at fa
selvevalueringsgruppernes vurdering af en eventuel udvikling fra forste til andet
semester, Jf. svarene gengivet i fprste evalueringsrapport.

1.

Beskriv og vurder styregruppens funktion set i forhold til koordinering af og
samarbejde om a) undervisning og b) udvikling i VUG.

Styregruppen har pa udmarket vis koordineret rammer for undervisning og
udvikling for 2. semester.

Beskriv og vurder den interne koordinering og sammenhang i
uddannelseselementerne pa jeres institution.

Ok- teet samarbejde - men pa de vilkar, som en travl arbejdsuge med mange
forpligtelser muligggr. Samarbejdet er foregaet via overlevering af materialer
gennem forlgbet, korte planlegnings- og evalueringsmgder, taet mailkontakt og
briefing om hver undervisningsgang.

Beskriv og vurder den eksterne koordinering og sammenhang med
uddannelseselementerne pa den anden institution (henholdsvis CVU og RUC).

Ogsai 2. semester usikkerhed om den eksterne projektleders ansvarsomrader...
bl.a. fremskaffelse af praktikpladser, praktikaflgnning, beskrivelse af uddannelsen
til brug ved ansggning om job. Denne frustration relateret til den eksterne
projektledelse, har influeret negativt pa undervisningen pa VUU — VUU er sa at
sige "ventil” for deltagernes frustrationer, da det er her, holdet som helhed mgdes.

Vurder om VUG i andet semester med rette kan beskrives som et
sammenh@ngende uddannelsesforlgb.

Nej. Der har veeret for mange forstyrrelser/usikkerhed — ogsa i de studerendes
hoveder — til at sammenhangen har varet optimal. -Men det tette samarbejde er
i vores planlagning med RUC fgrst tilsigtet pa anden del i forhold til
uddannelsens indholdsside

Udvikling
Beskriv og vurder udvikling/tilpasning af uddannelseselementerne til VUG-
uddannelsen.

Udviklingen af VUU forlgbet har fra fgrste feerd vearet tilpasset VUG. Vi
arbejder ikke normalt i relation til de unge
voksne/gymnasieelever/gymnasiesektoren osv. Vi inkorporerer heller ikke



B.2  Selvevaluering fra CVU Storksbenhavn 99

VUG2-Selvevaluering-CVU.doc September 2005, side 9 af 9

fagdidaktik, som det planlegges for 3. semester i dette forlgb. Vores standende
problematik i relation til dette er, at de studerende til de to prgver skal
bedgmmes pa deres viden om voksenpadagogik.

2. Beskriv og vurder udviklingen i forhold til integration af almenpadagogiske,
fagdidaktiske og faglige uddannelseselementer.

Specielt planlegningen af 3. semester skal tilgodese integration af
almenpadagogik/didaktik og fagdidaktik — Samarbejdet omkring planle@gning af
3. semester er foregaet lgbende gennem 2. semester.
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CVU Stork

VUU RUC deltidsforlgb
2. semester 2005

Lars, Lis og Margit

Tema 2:

Mandag 31/1

Mandag 7/2

Mandag 14/2

Fredag 18/2
kl. 16.00-21.00

Lgrdag 19/2
kl. 9.00-14.00

Bilag fra evalueringen af andet semester

Forlgbsplan 2. semester

""Uddannelseskultur, undervisning og praksis''

Uge 5:

De voksenpadagogiske kulturer er forskellige Lis

Praktikmappen

Bjarne Wahlgren: "Leringsmiljg"
1 Om voksenundervisning (genl®ses)

Ib Andersen : "Den skinbarlige virkelighed"

kap. 8 og kap. 9 (kopi)

Carsten Rgnn: "At studere praksis", ADAS, 1998,
Kap. 3 (kopi)

Uge 6:

Organisationskulturer i opbrud?" Lis
Litt.: Jgrgen Gleerup: "Opbrudskultur”, Odense
Universitetsforlag 1991 (5.46-94).(i kopi)

Jesper Strandgaard Pedersen og Jesper Steen Sgrensen:
”Organisationskultur i teori og praksis”,

Nyt fra Samfundsvidenskaberne 1994 (s. 13-35), (i kopi)

Uge 7:

Gymnasiekulturer Lis
Litt.: Lars Ulriksen, Gymnasieskolen- succes,

opbevaring og radvildhed + Erhvervsuddannelserne
problemer, reform og individualisering.

Kap. 4 og 5 1 K. Illeris mfl. Ungdom, identitet og uddannelse.

Undervisningsgvelser Lars, Margit
Litt: Genles Bjarne Herskin: "Undervisning i praksis"
Kap. 1-2-3-9 og papir om 'feedback’

Undervisningsgvelser Lars, Margit
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Mandag 18/4

Mandag 25/4

Mandag 2/5

Mandag 9/5

Mandag 16/5
Fredag 20/5
kl. 16.00-21.00

Lgrdag 21/5
kl. 9.00-14.00

Uge 8 - 13:
Praktik og paskeferie
Uge 14 og 15:

Praktikopgave: vejledning efter aftale

Uge 16:
Aflevere Praktikopgave og Praktikformidling
samt introduktion til Teoriopgave

Uge 17:
"Voksenpadagogiske grundsyn''

Litt.: Thyge Winther Jensen: "Voksenpaedagogik-
grundlag og ideer"

Uge 18:
""Voksenpadagogiske grundsyn''
Litt.: som d. 25/4
Gruppearbejde med de forskellige grundsyn
Uge 19:
""Voksenpadagogiske grundsyn''
Gruppefremlaeggelse og feedback
Uge 20:
Pinseferie
Undervisningsgvelser

Litt.: Per Lauvas, K.F. Lycke og Gunner Handal
Kollegavejledning i skolen. Kap 1,2 og 3 ( kopi)

Undervisningsgvelser

101

Lis, Lars, Margit

Margit

Lars

Lars

Lars

Lis, Lars

Lis, Lars
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Mandag 23/5

Mandag 30/5

Mandag 6/6

Mandag 13/6

Mandag 20/6

Mandag 27/6

Bilag fra evalueringen af andet semester

Uge 21:

Intro til teroriopgaven/Projektarbejde Lars
Litt.: Poul Bitsch Olsen: ”"Metode i problemorienteret
projektarbejde” (i Kopi), fra ’problemorienteret projekt-
arbejde — en verktgjsbog’, Poul Bitsch Olsen/Kaare Pedersen,
Roskilde Universitetsforlag, 2003

Uge 22:

Modstand i undervisningen Lars
Litt.: K.E. Lggstrup: "Urgrlighedszonen”,

i Om Voksenundervisning, Carsten Nejst Jensen (red.)

Jorgen Gleerup/Erling Petersson: ”Ansvar for egen laring —

et modefenomen”, i Om voksenundervisning

Hanne N. Sgrensen/Helle Marstal: "Modstand som meningsfuld
handling — en voksenpaedagogisk udfordring” (i kopi)

Uge 23:

Onsker til emne? (fra praktikken) og Lars
aflevering af problemformulering til Teoriopgave

Uge 24:

Onsker til emne? (fra praktikken) og Lars
godkendelse af problemformulering

Uge 25:

Teoriopgave: vejledning efter aftale Lars, Lis, Margit

Uge 26:

Arbejde med teoriopgave (ingen vejledning)

Uge 27 - 31:

Sommerferie og arbejde med teoriopgave
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Mandag 8/8

Mandag 15/8

Mandag 22/8

Mandag 29/8

Uge 32:

Teoriopgave: vejledning efter aftale Lis, Lars, Margit
Uge 33:

Teoriopgave: vejledning efter aftale Lis, Lars, Margit
Uge 34:

Aflevere Teoriopgave — diverse aftaler

Uge 35:

Formidling Learerfri aften

Uge 36:

Bedgmmelse i denne uge i dagtimerne
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Voksenunderviser-
uddannelsen

TEORIOPGAVEN
0G

BED@OMMELSEN
PA 1. DEL

Hold VUG
Deltid

CVU Storkebenhavn

Ejbyvej 35, 2740 Skovlunde
Telefon 7020 2840
Fax 4451 6199
e-mail cvustork@cvustork.dk
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Til studerende og censorer.

Denne skrivelse indeholder oplysninger om teoriopgaven pa Voksenunderviseruddannelsens 1.
del, om rammerne for teoriopgaven, og om bedpmmelsen pa 1. del.

Sammen med bekendtggrelsen og studieordningen udgor skrivelsen det formelle grundlag for
teoriopgave og bedpmmelse pa uddannelsens 1. del.

Indholdsfortegnelse:

TeOTiOPAVEN «....uvvunneiiiniiiiiiiiieiiineieiieieissetsassssnsossnssssnsonns 5. 3
Opgavens grundstruktur og indholdselementer.

Rammer for teoriopg@aven ...............c.eeeeeiiiiiiiiieiiiiennieneeenenenenns 5.5

Information om bedpmmelsenpa 1. del ...................ccccevevuvuininann 5. 6
De formelle rammer i bekendtggrelse og studieordning
Grundmodel for forlgbet af bedgmmelsen

BedgmmelSeSKIiterior ............uuuuuuueeiueeeeeieeiieiiisirissssnseeseeeeens s.7



106 Bilag fra evalueringen af andet semester

Voksenunderviseruddannelsen - CVU Storkgbenhavn
Teoriopgaven

TEORIOPGAVEN

Det fplgende skal betragtes som en generel vejledning til indhold,
disponering og veegtning af opgavens enkelte afsnit.
Det betyder, at I kan veelge at udforme opgaven pa anden made efter aftale med vejleder.

Opgavens grundstruktur og indholdselementer:

1. Indledning med begrundelse for valg af emne og problemstilling.

Dette afsnit indleder jeres opgave. Start opgaven med at begrunde jeres valg af emne, og hvordan |
valger at afgrense det. Redeggr for, hvad jeres peedagogiske problemstilling udspringer af, og
hvad der gor den relevant og interessant for en praktiserende underviser.

Fortel kort, hvorledes dette udgangspunkt har fungeret som arbejdsgrundlag for gruppens l@sning,
undersggelser, analyser og diskussioner. Ofte @ndres siavel emnets afgreensning som problemstilling
undervejs i arbejdet. Fortal herom, hvis det er tilfaldet.

2. Den teoretiske ramme.
Inddragelse og diskussion af relevant litteratur og evt. mindre selvstzendige undersggelser.

Dette afsnit er det centrale i jeres opgave. Fremstil kort det teorigrundlag, I har arbejdet ud fra i
jeres undersggelse af emnets problemstilling. Husk at definere vasentlige ngglebegreber. Beskriv
hvordan I har analyseret, og hvad I har diskuteret. Hvilke overvejelser, forklaringer og spgrgsmal
mener I, litteraturen leegger op til? Vis jeres stillingtagen til de valgte tekster. Har I selv indsamlet
data i form af mindre undersggelser sa redeggr kort for, hvad I kan bruge disse data til.

Valg nogle rammende overskrifter for denne del af opgaven.

3. Diskussion og perspektivering.

Dette afsnit afrunder jeres arbejde med emnet og problemstillingen, og her formulerer I jeres forslag
til Igsninger. I diskuterer og vurderer de valg, som jeres arbejde leegger op til i forhold til
voksenpadagogisk virksomhed. I gar tilbage til jeres emne og problemstilling. Hvad ved I nu, og
hvad ved I ikke? Hvad vil I ggre? Hvad kan fremme/h@mme det, I vil ggre?

Set perspektiver pa jeres arbejde med visioner og tanker affgdt af arbejdet. Her ma I gerne treekke
de store linjer op, f.eks. til uddannelsespolitik og den nuvarende voksenundervisning/
voksenuddannelse og undervisning i den gymnasiale sektor. Angiv gerne forslag til videre
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udviklingsarbejde/undersggelsesarbejde inden for jeres emne. Er der nogle spgrgsmal i forhold til
praksis, som I mener star ubesvaret hen?

4. Litteraturliste, kildehenvisninger og noter.

Det er vigtigt at angive anvendt litteratur helt precist, med forfatter, titel, forlag/tidsskrift,
udgivelsesar og sidetal, ligesom andre kilder skal angives pracist, f.eks. foredrag, film, interviews
m.m. Se s. 8 i praktikmappen. Vedr. noter og kilder se s. 9-10 i praktikmappen.

5. SKkrivestil.

Skriv enkelt og forstaeligt. Brug korte setningsopbygninger. Undga at skrive indforstaet. Forestil
jer, at I skriver til en praktiserende og teoretisk interesseret voksenunderviser.

Ver bevidst om opgavens struktur. Skab god sammenh@ng mellem overskrifter og indholdet i de
enkelte afsnit. Anvend gerne illustrationer og eksempler. I ma gerne vedlagge relevante bilag og
henvise til disse.

6. Opgavens korte form.
Opgaven er et skriftligt opleg til den mundtlige samtale, der finder sted ved bedgmmelsen. Ud over

dette skriftlige opleeg kommer I med et mundtligt opleg i starten af bedgmmelsen (10 min. pr.
person). De mundtlige oplaeg kan fx vare uddybninger i forhold til den skriftlige opgave.

Opgavens omfang: 10 sider eksklusive bilag.
Opgaven kan suppleres med andre produkter, som I har udarbejdet og gnsker skal indga.
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Voksenunderviseruddannelsen — CVU Storkgbenhavn
Teoriopgave 1. del.

RAMMER FOR TEORIOPGAVEN

Tidsramme: Fra den 23. maj -22. august 2005.
Ingen skemalagt undervisning i ugerne 25-26 og 32-33.

Laererressourcer: Et nzermere fastsat antal vejledningstimer pr. gruppe, athangigt af
antallet af grupper.

Produkt: Skriftligt, med et omfang pa 10 sider, eksklusive bilag.
Afleveres i 3 eksemplarer til lererne mandag d. 22. august Kkl. 16.
Opgaven kan ikke afleveres via mail.

Godkendelse: Opgaven skal ikke godkendes som praktikopgaven.

Planlaegning: Det forventes, at tiden indtil den 23. maj bruges til overvejelser over
emne/problemstilling og afsggning af relevant litteratur.
Oversigtslasning pabegyndes. Deadline for gruppedannelse er d. 23.
maj.

Formidling: Inden bedgmmelsen skal der finde en formidling af teoriopgaven sted pa
holdet den 29. august.. Overvejelser over og erfaringer
med formidlingen indgar i den mundtlige del af bedgmmelsen, f.eks.
planlegning, gennemfg@relse og evaluering af formidlingen.
Vejlederne deltager ikke i formidlingen.

Organisation: De studerende arbejder i grupper a 2-4 personer med teoriopgaven. Det
er teoriopgavegruppen, der gar til bedgmmelse sammen. Af
pedagogiske — og ressourcemassige grunde kan vi ikke anbefale
soloopgaver.
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Voksenunderviseruddannelsen — CVU Storkgbenhavn
Bedgmmelsen 1. del.

INFORMATION OM
BEDOMMELSEN PA 1. DEL

De formelle rammer i bekendtggrelse og studieordning:

I bekendtggrelsen § 7 stk. 1 star: ”Ved afslutningen af uddannelsens 1. del foretages af
lereren(erne) og en af Undervisningsministeriet beskikket censor en bedgmmelse af det
gennemfgrte studieforlgb, herunder de obligatoriske opgaver” (I CVU Storkpbenhavn bencevnt som
"praktikopgaven” og "teoriopgaven"). “Der gives bedgmmelsen "Bestaet/ikke bestaet".
"Bedgmmelsen "Bestéet" er en betingelse for at kunne fortsatte pa uddannelsens 2. del” (§7 stk. 2).

I studieordningen udmgntes ovenstaende saledes: "Bedgmmelsen foregar som en uddybende
samtale mellem studerende, vejleder og censor."

Til bedgmmelsen afsettes 45 min. for den fgrste studerende incl. votering og en evaluerende
tilbagemelding. Der foretages en reduktion af tiden ved gruppebedgmmelse, siledes at den samlede
tid ved grupper pa:

2 studerende er 75 min.

3 studerende er 90 min.
4 studerende er 100 min.

En grundmodel for forlgbet af bedgmmelsen.
Typisk vil forlgbet vaere opbygget i fglgende faser med tidsangivelser (eksemplificeret ved 3 stud.):
1. De studerende fremlaegger en plan for forlgbet (5 min.).

2. Mundtlige opleg fra de studerende med udgangspunkt i teoriopgaven (30 min.).

3. Enuddybende samtale, som tager sit udgangspunkt i de mundtlige opleg og teoriopgaven
(20 min.).

4. En uddybende samtale, som tager sit udgangspunkt i praktikopgaven og studieforlgbet som
helhed. (20 min.).

5. Censors og eksaminators votering, og en evaluerende samtale (15 min.).

Hvis teoriopgavegruppen er identisk med praktikgruppen kan det veere naturligt med en
overlapning mellem punkt 3 og 4.
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Voksenunderviseruddannelsen — CVU Storkgbenhavn
Bedgmmelsen 1. del.

BEDOMMELSESKRITERIER

Bedgmmelsen bygger pa falgende kriterier som en helhed:
¢ Hvordan I har afgrenset og preciseret jeres emne/problemstilling i teoriopgaven.
¢ Hvordan I metodisk har grebet jeres analyse og diskussion an i teoriopgaven.

e Hvordan I inddrager, redeggr for og vurderer teori, begreber og evt. undersggelser, og
hvordan I begrunder jeres forslag til l@sninger i teoriopgaven.

e Hvordan I redeggr for sammenh@ngen mellem jeres mundtlige oplaeg og teoriopgaven.

¢ Hvordan I inddrager og reflekterer over erfaringer og problemstillinger fra praktikken
beskrevet i praktikopgaven.

¢ Hvordan I redeggr for jeres leringsudbytte fra studiets temaer, praktik og formidling; dvs. de
overvejelser, forklaringer, spgrgsmal og handlingsvalg som jeres studieforlgb giver anledning til
at stille som kommende voksenunderviser.

Se i gvrigt Studievejledningen s. 18-19.

Der gives en samlet bedgmmelse ud fra disse kriterier.

Uddybning af punkterne 1-3:

Vi vurderer pa 2 leringsniveauer, i ikke prioriteret reekkefglge: viden og holdninger.

Mht. punktet viden, skal de studerende i opgaven kunne

arbejde fagligt problemorienteret, udvalge relevant teori, begrunde valget og overveje metode.
Derudover skal de studerende give en redeggrelse for teorien samt analysere med udgangspunkt i
egen (og evt. andres) forstaelse, forklaring og eksemplificering. Desuden skal opgaven indeholde
begrundede lgsningsforslag.

Mht. punktet holdninger, skal den studerende i opgaven og til den mundtlige del kunne reflektere
egne holdninger i forhold til teori, stille spgrgsmal og diskutere.

Til den mundtlige del skal de studerende demonstrere evne til refleksion og selvstendig
stillingtagen samt vise sig indstillede pa at erkende, at der kan vere mere end ét acceptabelt
synspunkt.

Bekendtggrelsen foreskriver, at selv om man er i gruppe, skal der gives individuel
bedgmmelse.
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Voksenunderviser-
uddannelsen

Praktikmappe
1. del

Hold VUG

Forar 2005

CVU Storkebenhavn

Ejbyvej 35, 2740 Skovlunde
TIf.: 7020 2840
e-mail: cvustork @cvustork.dk
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Til studerende og praktikvejledere.

Denne mappe indeholder oplysninger om praktikken pa Voksenunderviseruddannelsens 1. del,
om hvordan den studerende kan arbejde med praktikkens arbejdsopgaver, samt om kravene til

praktikopgaven.

Sammen med bekendtggrelsen og studieordningen for uddannelsen udggr mappen det formelle
grundlag for praktikken. Studieordningen udleveres ogsa til praktikvejleder.

Indholdsfortegnelse:

Om praktik pa 1. del ............c.cuvueuieieieiiniiininiieeeeeeeenenenenenenenns s. 1
Tidsramme for praktikken

Arbejdstid og gkonomi

Aftaleforhold

Praktikkens overordnede mal pa 1. del

Studiepraktik og gvelsespraktik

Studiepraktik og praktikvejlederens opgaver

@velsespraktik og praktikvejlederens opgaver

Mgdepligt

Sogemodellen som redskab i praktikken ................ccccccovvevvieiiininnnn. s. 4
Praktikopgaven — en vejledning ...............cooovveiiieiiiiiiiiiininininnns vuen s. 7
Vejledning til udarbejdelse af litteraturliste .................cccceveveuueenenn.. 5. 8

Vejledning til udarbejdelse af kilder og noter s. 9
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CVU Storkgbenhavn
1.dels-praktik.

OM PRAKTIK PA 1. DEL

Kendsgerninger om praktikken og dens afvikling.
Vejledende bemeerkninger til praktikvejleder og studerende.

Tidsramme for praktikken:

Praktikken afvikles i ugerne 8-12 og den studerendes arbejde er normeret til i alt 4 uger a' 37 timer.
Arbejdstid og gkonomi:

Selve praktikken udggr 15 praktiktimer + 3 vejledningstimer pr. uge. I disse 18 timer forventes det,
at de studerende arbejder pa praktikstedet. Derudover indgar forberedelse.

Det samlede timetal for forlgbet, hvor praktikvejleder honoreres, vil vare 60 praktiktimer + 12

vejledningstimer.

Indenfor disse rammer aftaler praktikgruppe og praktikvejleder, hvordan arbejdet nermere skal
tilrettelegges.

Blanketter til afregning af vederlag udfyldes af de studerende i samarbejde med praktikstedet.
Blanketterne afleveres til CVU-underviser umiddelbart efter praktikkens afslutning.

Aftaleforhold.

Det forventes, at de studerende har indgéet aftale med et praktiksted senest i uge 7. I den
forbindelse aftaler de studerende og praktikvejleder ud fra gensidige forventninger og muligheder
en tilretteleggelse af praktikken.

Information til praktiksted og indgaelse af aftaler er de studerendes ansvar og godkendes derefter af
en af holdets lerere:

Margit Thorsvang e-mail: margit.thorsvang @cvustork.dk
Lis Boysen e-mail: lis.boysen @cvustork.dk
Lars Christensen e-mail: lars.christensen @cvustork.dk

I ugerne 14 og 15 skrives praktikopgaven under vejledning af den ansvarlige l@rer. De studerende
sikrer sig under opgaveskrivningen, at oplysninger om praktikstedet er korrekte og acceptable,
gennem kontakt til praktikvejlederen.
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Den 18. april afleverer de studerende opgaven i 1 eksemplar til den ansvarlige leerer pa
uddannelsen. Desuden afleverer de studerende en opgave til praktikvejleder.

Senest 2 uger efter afleveringen skal de studerende have feedback fra lerer og evt. praktikvejleder
med henblik pa eventuelle @&ndringer og forbedringer. Nar lereren har godkendt opgaven til at
kunne indga i 1. dels bedgmmelsen, skal opgaven afleveres i forbedret eller eksisterende form pa en
narmere fastsat dato. Opgaven afleveres da i 3 eksemplarer.

Opgaven indgar i den samlede bedgmmelse pa 1. del, jf. studieordningen.

Praktikkens overordnede mal pa 1. del:

Bekendtggrelsen siger: “I uddannelsen indgar praktik med tilknyttet vejledning” - “I praktikken
skal den studerende i et samarbejde med praktiksted og vejleder beskrive, analysere, vurdere og
gennemfgre voksenpadagogisk virksomhed”.

Studieordningen siger, at praktikken indeberer et forpligtende samarbejde med praktikstedet, og at
formalet er, at de studerende i praktikken far kendskab til metoder til at beskrive, analysere,
gennemfgre og evaluere voksenpaedagogisk virksomhed.

Studiepraktik og gvelsespraktik:

Det serlige ved praktikken pa 1. del er, at den bestar af to typer praktik med hver sit formal, nemlig
e studiepraktik og

* gvelsespraktik

Af den samlede praktiktid pa 1.del anvendes én tredjedel pa studiepraktikken og to tredjedele pa
gvelsespraktikken.

Studiepraktikken:

I studiepraktikken skal de studerende arbejde metodisk med at kortleegge og beskrive den
padagogiske kultur, som udfolder sig pa praktikstedet. Man skal betragte denne del af praktikken
som et m@de med en kultur, som skal give anledning til at stille spgrgsmal og undre sig, ikke mindst
over sig selv og egne normer og vaerdier.

Praktikvejlederens opgaver i forhold til studiepraktikken:

e At hjelpe de studerende med at tilrettelegge, hvordan kulturundersggelsen og -beskrivelsen kan
finde sted, sa de far et deekkende og nuanceret billede. Herunder: At de bliver prasenteret for
hele uddannelsesstedet, at de far mulighed for at vaere med og deltage i mange af de aktiviteter,
der finder sted, og at de far kendskab til de mange opgaver, en underviser pa stedet skal
varetage.
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At hjelpe de studerende med at rette de metoder og verktgjer til, som de gnsker at bruge, f.eks.
en interviewguide.

At drgfte med de studerende, hvilke metoder og data, der vil vere anvendelige - og hvilke kilder
de skal have fat 1, skrevne eller talende.

At veere den erfarne ressourceperson, som ogsa kan henvise dem til yderligere tekster.
At vaere kontaktperson til vigtige ngglepersoner.

At veere stgttende, men ogsa “drillende” i forhold til de studerendes beskrivelser, de spgrgsmal
de stiller, samt deres undren.

At hjelpe de studerende med en drgftelse af denne del af praktikopgaven: Hvad kan skrives?
Hvad kan ikke skrives?

Ovelsespraktikken:

@velsespraktikken forstis som den del af praktikken, hvor den/de studerende selvstendigt
tilrettelaeegger og gver sig pa at undervise. Det er fgrst og fremmest her, det faglige grundlag er
vigtigt. Her optraeder de studerende altsa i rollen som undervisere.

Det er vigtigt i god tid at aftale med praktikvejlederen og eventuelle andre tilknyttede undervisere,
hvilke opgaver de studerende skal/kan patage sig. Vores rad til de studerende er at gve sd meget
som muligt inden for den angivne tidsramme.

Praktikvejlederens opgaver i forhold til gvelsespraktikken:

At vejlede den/de studerende fgr undervisningen. At udvelge opgaver, drgfte tilretteleggelse og
gennemfgrelse/metoder med de studerende. For at sikre vejlederen den bedste forberedelse skal
den/de studerende aflevere et skriftligt oplaeg til vejlederen inden vejledningen.

At overveere den/de studerendes undervisning og observere. Det anbefales, at vejleder og
studerende aftaler fokuspunkter for observationen fgr undervisningen, evt. at de studerende
giver vejleder en rakke observationsopgaver pa tryk fgr undervisningen. Pa denne méade sikres
en struktureret efter-vejledning.

At gennemga den praktiske gennemfgrelse af undervisningen i en efter-vejledning. Vejleder kan
udover en samtale om de observationstemaer, som er aftalt, her give vejledning ud fra de
erfaringer, han/hun har med at undervise denne malgruppe.

Mgdepligt:
De studerende har mgdepligt i praktikken.
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Voksenunderviseruddannelsen CVU Storkgbenhavn
1. dels-praktik.

SOGEMODEL SOM REDSKAB I PRAKTIKKEN

Segemodellen er et arbejdsredskab for de studerende i praktikken og omfatter analysespgrgsmal til
3 niveauer:

- uddannelsesstedets idégrundlag

- uddannelsesstedets institutionelle grundlag

- uddannelsesstedets didaktiske rammer og former

Segemodellen er ogsa et praktisk redskab til at planleegge, undersgge, analysere og informere udfra,
og de studerende bgr drgfte den med praktikvejleder inden praktikken.

S@gemodellen kan anvendes som et inspirationsgrundlag ved udarbejdelsen af praktikopgaven (se
senere afsnit om praktikopgaven).

Sggemodellen bestar af fglgende 6 hovedkategorier med underpunkter:

1. Uddannelsesstedets eksistens.
¢ Historie/tradition:
Baggrunden for af denne uddannelse/undervisning findes. Historisk, ideologisk og

interessemessigt. Placering i forhold til det gvrige undervisningsomrade.

e Formal/hovedopgave/orientering:
Udtrykt i formal og idégrundlag. Maske nermere udmgntet i lokalt udarbejdet veaerdigrundlag.

e Rammer:
Lovgivning, gkonomi, styrelse og administration. Centralt og decentralt.

¢ Funktioner:
Beskrivelse/undersggelse af overensstemmelse mellem formal og reelle funktioner.
2. Uddannelsens malgruppe:

¢ Hvem henvender uddannelsen sig til? Hvordan henvender man sig?

Malgruppens sedvanlige sammensatning og rekruttering? Profil m.h.t. alder og kgn.
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e Tendenser til forandringer i malgruppen? Arsager hertil?
e Malgruppens egne begrundelser for valget, deres forventninger, mal og motivation?
e (Case-beskrivelser (portretter) af udvalgte i malgruppen (anonymiseret).

e Karakteristiske trek ved malgruppen, som giver anledning til paedagogiske overvejelser,
drgftelser og problemstillinger, som man er optaget af pa stedet?

3. Uddannelsens opbygning. Leeringsmiljpet. Den konkrete undervisning.

e Uddannelsens grundleeggende opbygning:
Struktur og indhold. Beskrivelse af principperne bag uddannelsesplanl@gningen, herunder
centrale beslutninger og lokale beslutninger. Dokumentation ved studieordninger, uddannelses-
/leseplaner, som kan give et overblik.

e Grundleggende kendetegn og betydende faktorer ved leringsmiljget:
Undervisningens faglige indhold og organiseringen af dette: Fag, temaer, emner, linier,
moduler?
Vagtningen af produkt overfor proces i undervisningen?
Demokrati og medbestemmelse?
Inddragelse af deltagernes erfaringer?
Generelle kommunikations- og samspilsformer?
Dominerende undervisnings-, arbejds- og organisationsformer?
Muligheder for differentierede forlgb?

e Beskrivelse af typiske undervisningsforlgb. Typiske undervisningssituationer (f.eks. konkrete
iagttagelser af undervisningssituationer). Hvad sker der, og hvordan sker det?

(Bemerkning om iagttagelser og beskrivelser af undervisning:

Da du her gér tet pa den konkrete undervisning og lerer, er det vigtigt, at du holder dig til praksisbeskrivelser uden
fortolkning og vurdering. Nar beskrivelserne giver anledning til undren og lyst til fortolkning er det meget vigtigt, at du
hver gang i en samtale med lerer/praktikvejleder afprgver din undren og fortolkning. Meningen er, at du skal blive
bevidst om dine verdier/syn pa undervisning og ikke at du skal vurdere lereren og stedet. Du skal lere at iagttage din
egen iagttagelse og undre dig over den.)

4. Uddannelsesstedets leerergruppe:

e Lzrergruppens sammens&tning - kgn og alder?

e Kirav til kvalifikationer fagligt, pedagogisk og menneskeligt?
e Lerergruppens ansattelsesforhold og arbejdsvilkar?

e Samarbejdsformer i lerergruppen?

® Modsztninger i lerergruppen i forhold til faglighed og pedagogik?
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5. Egne indtryk og oplevelser som "’fremmed i kulturen”:

e Hyvilke forhandsforventninger og indstillinger mgdte du stedet med?

e Hyvilke informationer har du iser heftet dig ved og fundet interessante?

e Hyvilke indtryk, oplevelser og erfaringer har veret betydningsfulde for dig?

e Hvad blev du optaget af at ga i dialog med stedet om?

Ver i hele praktikforlgbet opmarksom pa at forholde dig beskrivende, undrende og nysgerrig pa en fordomsfri og
ikke-vurderende made. Stil i stedet uddybende spgrgsmél, nar du oplever “kulturforskellen” som patreengende. Giv altid
klar tilbagemelding til praktikvejleder og andre, som du samarbejder med og konferer dine observationer og
beskrivelser med hensyn til gyldighed. Du har netop som gest i kulturen mulighed for at vare et spejl for aktgrerne i
denne. Slip gerne diskussionen lgs, nir ovenstaende er overholdt.)

6. Tilretteleeggelse af gvelsespraktikken:
e Hyvilke(n) opgave(r) kan/skal du deltage i (udover undervisning)?

e Hyvilke undervisende opgaver skal du selvstaendigt planlegge og gennemfgre med vejledning fra
praktikvejleder?

¢ Hoyvilke overvejelser ggr du dig for den konkrete undervisning? Hvad vil du leegge vegt pa?

e Hvorledes vil vejledningen blive tilrettelagt? Hvad kan og skal den indeholde fgr, under og efter
undervisningen?

e Hvad gnsker du praktikvejlederen skal observere pa i dit undervisningsforlgb?
¢ Hvordan gnsker du samtalen med praktikvejlederen skal forlgbe efter undervisningen?

e Hyvilke opgaver tildeler I hinanden i praktikgruppen i denne del af praktikken?
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Voksenunderviseruddannelsen — CVU Storkgbenhavn
Praktikopgaven — 1. del.

PRAKTIKOPGAVEN - EN VEJLEDNING

Opgavens grundstruktur og indholdselementer.

1. Beskrivelse af uddannelsesstedet som paedagogisk kultur/miljg.

Lad Jer vejlede af sggemodellen. Leg vegt pa de kvalitative trek og mindre pa de kvantitative.
Supplerende kilder kan inddrages til at underbygge Jeres beskrivelse. Det kan vare historisk
materiale, undersggelser af forskellig slags, kilder som sztter fokus pa padagogikken/
undervisningen og aktuelle udviklingstendenser, samt materiale af debatterende
politisk/ideologisk karakter.

Herefter Jeres analyse og diskussion:

Stil spgrgsmal ud fra beskrivelsen og leg op til analyser og diskussioner af forhold, som I

iser finder vigtige i forhold til pedagogik/undervisning.

2. Undervisningsopgaver.

Giv en kort beskrivelse, analyse og vurdering af de undervisningsopgaver

som I selv stod for. Fglg i fremstillingen en 4-faset model:

1. Overvejelser I gjorde jer inden den konkrete planl&gning.

2. Selve planl@gningen af undervisningen.

3. Gennemfgrelsen af forlgbet. Levendegjort med konkrete iagttagelser fra forlgbet, som I finder,
rejser nogle vaesentlige spgrgsmal og legger op til en analyse og diskussion.,

4. Vurdering og forslag til forbedret praksis, hvis I skulle undervise igen.

Har I selvsteendigt staet for andre opgaver, beskrives og analyseres de ogsa.

Afsnittet kan suppleres med uddrag af de samtaler med praktikvejleder, som er gennemfgrt

for og efter forlgbet.

Illustrerende bilag kan vedlegges.

3. Som konklusion:

Giv ud fra ovenstdende afsnit en velbegrundet formulering af en eller flere peedagogiske
problemstillinger, som I mener udspringer af savel studiepraktik som gvelsespraktik. Scet dem i
relation til de faglige omrader/temaer, som I har arbejdet med pa uddannelsen, og til Jeres egne
erfaringer.

4. Refleksion.

Ggr som afslutning rede for hvilke indtryk, oplevelser og erfaringer, som har veret vesentlige
for jer. Fortel om jeres leeringsudbytte i savel gruppen som personligt. Fortal gerne, hvilken
inspiration det har givet jer i forhold til det at vaere underviser.

Serg for pracise kildehenvisninger og inds@®t gerne citater. Litteraturlisten skal vaere precis. Se
afsnittet med vejledning i udarbejdelse af litteraturliste.

Dette skal opfattes som en vejledning. En @ndring, udbygning eller prioritering kan vaere
velbegrundet. Men de(t) problemorienterede afsnit skal betragtes som et fokus i opgaven.
Opgavens omfang: Max. 10 sider
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Voksenunderviseruddannelsen — CVU Storkgbenhavn
Vejledning — litteraturliste

VEJLEDNING TIL UDARBEJDELSE AF
LITTERATURLISTE

Nedenfor er vist med eksempler, hvordan anvendt litteratur og andre kilder opgives i litteraturlisten
med forfatter, titel, forlag/tidsskrift, udgivelsesar og evt. -nummer, samt side-/kapitelangivelse.
Bgger:

Gleerup, Jgrgen: ”Opbrudskultur”, Odense Universitetsforlag, 1992 (s. 63-108).

Simonsen, Birgitte & Ulriksen, Lars: “Universitetsstudier i krise”, RUC, 1998 (kap.1-3).

Artikler:
Bjerg, Jens: “Uddannelseskultur og dannelse”, i "Dansk Pedagogisk Tidsskrift”, 6/98.

Simonsen, Birgitte: "Den reflekterende lerer — den ambivalente kursist”, i Illeris, Knud m.fl.:
”Udspil om lering og didaktik”, RUC, 1998.

Wabhlgren, Bjarne: ”"Modstand mod lering”, i Cornelius, Hans & Schnack, Karsten (red.):
”Voksenpadagogisk Opslagsbog”, Chr. Ejlers Forlag, 1998.

Andre kilder:

Video: Pa sporet af leering”, Undervisningsministeriet, 1998.

TV-udsendelse: "Pedagogiske Profiler” nr. 6: Interview med forstander Jgrgen Carlsen, Thestrup
Hgjskole, DR2, forar 1999.

Eget interview med voksenunderviser XX pa VUU/CVU Storkgbenhavn, 12/9 2004.

Listen er mest overskuelig, hvis den er opbygget alfabetisk (efter efternavn).

Listen kan opdeles i to dele:

1) Primeere kilder: Kilder, der er benyttet i opgaven.

2) Sekundcere kilder: Kilder, der ikke er direkte benyttet, men som har inspireret Jer — eller pa
anden made indgar i Jeres baggrundviden.
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Voksenunderviseruddannelsen
CVU Storkgbenhavn

Om kilder og noter i skriftlige opgaver.

Kildehenvisning ved citater:

Et citat (ordret gengivelse af et tekststykke) skal altid angives med citationstegn (gasegjne) og ma
meget gerne skrives med kursiv. Lige efter citatet angives i parentes forfatter og sidetal.

Eksempel:

Vi kan se mange gode grunde til at tage udgangspunkt i deltagernes erfaringer i
voksenundervisningen. Bo Jacobsen navner bl.a., at "En erfaringsbaseret tilgang kan sikre
sammenheeng mellem det nye lerestof og den bagage, eleven har med i forvejen” (Jacobsen, s. 33).
Det virker fornuftigt at inddrage denne "bagage", da voksne studerendes livserfaringer dels kan
vaere med til at give "k@d og blod" til stoffet, og dels bearbejdes stoffet maske nemmere, nar der
relateres til erfaringen.

Kildehenvisning ved referat/redeggrelse:

Et referat (gengivelse af et tekststykke med egne ord) og en redeggrelse (en ordnet gengivelse af et
tekststykke med egne ord) kraever ogsa en kildehenvisning. Er der tale om et langt
referat/redeggrelse, kan kilden med fordel oplyses fgr referatet starter, sa leeseren ikke selv skal
gatte, hvorfra det skrevne er hentet. Er der tale om et ganske kort referat, kan kilden oplyses
herefter.

Eksempel:

Det fglgende afsnit bygger pa Jacobsen s. 33-37, hvor han dels argumenterer for, hvorfor han
mener, det er hensigtsmassigt at "s@tte deltagernes livserfaringer i centrum”, og hvor han definerer
og diskuterer "erfaringsbegrebet" (og her kommer sa referatet/redeggrelsen). Som vi ser det, legger
Bo Jacobsen meget veegt pa at erfaringspedagogikken fremmer deltagernes motivation, hvorimod
det politiske aspekt ikke betones sarlig kraftigt. Det ggr det til gengaeld hos Oskar Negtl, hvor det
at arbejde erfaringsbaseret i undervisningen gerne skulle udvikle en bevidstggrelse om egen
samfundsmassig situation - og som en fglge heraf fgre til politisk handling (Illeris, s. 152).

" Det er specielt i bpgerne "Sociologisk fantasi og eksemplarisk indlzring" (udkommet pa dansk i 1975) og
"Offentlighet og erfaring", som Negt skrev sammen med Alexander Kluge (udkommet pa norsk 1974) at Negts
erfaringsbegreb diskuteres.
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Noter:

I ovenstaende afsnit er der en notehenvisning efter "Oskar Negt", noten kan sa lases nederst pa
samme side. Noter anvendes fx hvis man (som her) vil uddybe/henvise til noget relevant, men som
vil virke forstyrrende pa sammenhzangen, hvis det oplyses i den tekst, man skriver. Noter kan ogsa
benyttes, hvis et ord eller begreb skal forklares. Men i gvrigt skal I vare sparsomme med noterne,
de vil normalt forstyrre l&sningen. (Rent teknisk inds@ttes noter automatisk i
tekstbehandlingsprogrammet "Word" ved at velge "indset" i menulinjen og sa vaelge "fodnote".
Noterne kan ogsa placeres samlet pa den sidste side i en opgave, men sa skal laeseren sidde og blade
frem og tilbage - og det er endnu mere forstyrrende for leesningen.)

Litteratur:

Illeris, Knud: "Erfaringspaedagogik og projektarbejde”, i N.J.Bisgaard (red.): "Pedagogiske
Teorier", Billesg og Baltzer, 1998.

Jacobsen, Bo: "Voksenundervisning og livserfaring", Christian Ejlers Forlag, 1998 (Afsnit 4).
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VUG2-Selvevaluering-RUC.doc November 2005, side 1 af 5

VUG: IMFUFA'’s selvevaluering af 2. semester

1. Procesbeskrivelse

Selvevalueringsgruppen har bestaet af Morten Blomhgj (MB) og Jesper Larsen (JL).
Janette Fraling har bidraget til skemamaterialet.

Samspillet mellem det faglige, det padagogiske og det fagdidaktiske har hele tiden
veret planlagt til at skulle forega i tredje (og fjerde) semester af VUG uddannelsen. I
de to fgrste semestre sker alene observation af malgruppen og udvikling af tilbudene
som skal i spil i tredje (og fjerde) semester. Evalueringen af andet semester kan
derfor fremsta mere negativ med hensyn til samarbejde end projektet egentlig
betinger.

Ved lasning af denne selvevalueringsrapport kan det vaere ngdvendigt at konsultere

”Vejledning til selvevaluering — Evaluering af projektet VidereUddannelse til
Gymnasielerer (VUG)”.

2. Baggrundsoplysninger

Tabelmaterialet er genereret fra OPUS+ og disse data er suppleret med oplysninger
fra studieadministrationen pa RUC.

Forklaring til datamaterialet:

Tabel 1. Skemaer fra OPUS+

For tabelvardier se udskrift fra OPUS+

Kommentarer til tabel 1.

A. Ansatte og ledere

I 2. semester var gruppen af ansatte og ledere sammensat af gymnasielerere, som har
gennemfgrt kursus i anvendelse af matematisk modellering i
matematikundervisningen i gymnasiet og en reekke ansatte, som har gennemfgrt
sommerskolen i Fysiske Undervisningsforsgg (FUF). Gruppen af gymnasielerere
deltager ikke i aktiviteter pa CVU Storkgbenhavn. Som det fremgar, har gruppen en
videregaende uddannelse (gymnasielereruddannelse) og har varet ansat i leengere tid
pa deres nuvarende arbejdsplads, som er en mindre virksomhed (en

undervisningsinstitution).

Ansettelsens leengde fordeler sig séaledes:
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VUG2-Selvevaluering-RUC.doc November 2005, side 2 af 5

OTid pa
nuveerende
arbejdsplads

Efj <6mdr. 6-11 1-2ar 3-5ar 6-10ar >10ar
oplyst mdr.

Der er alene kommet ophgrsskemaer fra gruppen af gymnasiel®rere.

Forlgbet af modelleringskurset er overordnet vurderet som godt eller serdeles godt.
Overvejende fgler deltagerne sig bedre rustet til deres job. De kvalifikationer, som
deltagerne har opnaet giver dem bedre muligheder for at forblive pa arbejdsmarkedet
fremover.

B. Ledige

I skemaet for ledige findes de 11 personer, som fglger bade CVU og den faglige
supplering pd IMFUFA, samt en enkelt, som alene supplerer fagligt pa IMFUFA.
Alle er medlem af en A-kasse. Ti af de startende har oplyst, at de pabegyndte VUG

forlgbet af egen fri vilje. Og alle er hgjere uddannet (civilingenigreksamen).

Ledigheden blandt deltagerne fordeler sig saledes:

O Ledighed

6
5
44
3
2

14

===
0-1ar 1-2 ar 2-3 ar 3-4 ar 4-5 ar

Som udgangspunkt visiterer A-kasserne ikke civilingenigrer med kortere ledighed end
tolv maneder til uddannelsen. Den gennemsnitlige ledighed er 1 ar og 10 méneder.

Der er deltagere pa holdet, som er kommet til Danmark som unge eller voksne og som
folge deraf taler dansk med accent. Specielt i relation til arbejdet som gymnasielzrer,
vil disse deltagere have brug for ekstra sprogundervisning. De pagaldende er blevet
bedt om at ggre noget ved dette.
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Omfanget af arbejde i fem ar forud for start i VUG fordeler sig saledes:

1,511 —

1+ o —

0,541 —

| I I I |

0 O0-1ar 1-2 2-3ar3-4ar

art

O Arbejds-
omfang

En enkelt studerende er ophgrt i perioden, fordi vedkommendes faglige supplering var
tilendebragt. Vedkommende er i arbejde i gymnasiet og oplevelsen af VUG ligger i

top.

Tabel 2. Antal studerende fordelt pa enkeltfagskompetence og

undervisningssituation.

Enkeltfag
Fysik| Matematik Andet Intet
Undervisning
Ingen
3-10 timer pr. uge 2 2
>10 timer pr. uge 0 4
I alt 2 6 0 0
Tabel 3. Antal studerende som har pabegyndt og fuldfgrt de enkelte
uddannelseselementer
VUU Fysik Matematik VUG
Pabegyndte studerende 11 2 6 12
Fuldfgrte studerende 0 0 2 1
Studerende som gik op 11 0 6 12
til prgve
Studerende som bestod 11 0 4 12

3. De studerende

3.1 For alle studerende galder, at de har veeret i gang pa IMFUFA forud for deres
start pA VUG. VUG adskiller sig séledes ikke fra det hidtidige forlgb med hensyn til

krav og udfordringer, hvorfor dette ikke beskrives yderligere.

3.2 De elementer der indgar i VUG-forlgbet er hentet fra uddannelsen “Fra
civilingenigr til gymnasielerer”, som er tilrettelagt, sa de studerende for en bred
faglig videreuddannelse, som samtidig tilgodeser nye tiltag i gymnasiet som fglge af
gymnasiereformen. Derfor mener vi at den faglige del af VUG opfylder de
studerendes kvalifikationsbehov.
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3.3 Den gruppe som var presset i efteraret, fordi de var i gang med den et-arige
uddannelse fra civilingenigrer til gymnasielarer har haft det lettere i foraret. Men for
den gruppe, som blev optaget pa uddannelsen efter et turboforlgb i januar, har der
varet en stor arbejdsbelastning. Dette kan have vaeret medvirkende til at ikke alle
klarede de faglige eksaminer i juni.

3.4 Som det fremgar af de studerendes baggrund er alle i gang med eller har
gennemfort den etarige uddannelse “Fra civilingenigr til gymnasielerer”. Derfor
stemmer den faglige undervisning, de studerende far i VUG, helt overens med deres
forventninger hertil.

3.5 V.s. punkt 3.3.

3.6 Der udvises fleksibilitet i tilretteleeggelse af undervisningen, sa de studerende far
bedre mulighed for at na de enkelte dele af VUG.

4. Rekruttering

4.1 Der er visiteret 4 nye studerende til VUG uddannelsen blandt de civilingenigrer,
der startede den 1. september 2004 pa uddannelsen “Fra civilingenigr til
gymnasiel@rer”. Efter et turboforlgb i januar, hvor denne gruppe kom gennem
efterarets pensum pa VUU, startede de sammen med de gvrige pa 2. semester af VUG
den 1. februar.

4.2 Der har ikke i foraret ikke veeret aktivitet vedrgrende rekruttering til VUG direkte.
Men i forhold til malgruppen for VUG, er der i samarbejde med Jan Krag Jacobsen,
RUC, blevet lavet et interview med fem civilingenigrer. Interviewet er dels brugt pa
VUG’s hjemmeside, men har ogsa dannet baggrund for en artikel i “Ingenigren”.
Dette har betydet at der den 1. september 2005 har kunnet optages 10 civilingenigrer
pé uddannelsen “Fra civilingenigr til gymnasielerer”, som er “forskolen” til VUG.

5. Undervisere

Tabel 5.1 Undervisere
Fag Underviser | Kvalifikation| FErfaring
Matematik E2 Viggo Andreassen Lektor > 20 ar
Projekt Mogens Niss Professor > 30 ar
Projekt Carsten Lunde Lektor > 10 ar
Fysik Bredde Tage Christensen Lektor > 20 ar

5.2 Alle lerere har stor erfaring ogsa i at undervise andre en traditionelle
universitetsstuderende pa IMFUFA’s dbne uddannelser.

6. Rammer for og indhold i undervisningen

Ikke besvaret.
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7. Koordinering

7.1 Undervisningen og udviklingen har heller ikke veret koordineret i 2. semester, jf.
indledende bemerkning.

7.2 Der er fremragende koordinering og sammenhzng i uddannelseselementerne pa
IMFUFA, fordi kurser og projekttyper er en del af IMFUFA’s normale udbud af
undervisning.

7.3 V.s. punkt 7.1.

7.4 VUG kan heller ikke for andet semesters vedkommende beskrives som et
sammenha&ngende uddannelsesforlgb.

8. Udvikling

8.1 Der er ikke foretaget en egentlig tilpasning af IMFUFA’s uddannelseselementer
til VUG-uddannelsen.

8.2 Den arbejdsgruppe, som planlegger 3. semester af VUG, har afholdt flere mgder,
og arbejdet med planl®gning har resulteret i et integreret pedagogisk, didaktisk og
fagdidaktisk forlgb. Herudover er et tverfagligt matematik- og fysikprojekt i
stgbeskeen. Sigtet er her fagdidaktisk, og habet er at dette projekt kan knytte an til det
afsluttende padagogiske projekt pa VUU.
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VUG2-besvarelse-VUG-studerende Side 1 af 6 Eft2085

Skriftlig evaluering af VUG 2. semester (februaptsenber 2005)
Videreuddannelse til gymnasielaerer

(DPU, september 2005)
/THJ

| skemaet betydevUG det samlede uddannelsesforlgb (voksenundervisannadsen pa CVU-
Storkgbenhavn og faglig supplering pa RUC).
VUU betyder voksenunderviseruddannelsenM@d/FYS betyder faglig supplering.

A Om din deltagelse i VUG Ja Nej
1 Har du gennemfgrt VUG 2. semester? (Hvis jdilga iXXXX
2 Har du gennemfgrt MAT/FYS? (Hvis ja, ga til 4) X
3 Hvornar ophgrte du pd VUG, og hvad var grundetilhe
(Ga herefter til 5)
4 Hvornar opharte du pa VUU, og hvad var grundetilie
5 Hvilket MAT/FYS-kursus har du géet pa i forarér0
2: Forar: Breddefysik. Sommer: FUF.
3: Undervisning og eksamen i E2, eksamen i E1.
6: Ingen. Er faerdig pa RUC i januar.
7: FUF.
8: E2 samt E5.
9: E2 og E5.
Ja Nej
6 Bestod du kursef{ogle studerende har gaet pa flere kurser — tkvgds XX | %
her repreesenterer et bestaet/ikke-bestaet kursus] XX
7 Hvilket projektarbejde har du lavet?
8: Videnskabsprojekt omhandlende den nye reforrmatgmatisk faglig dygtighed.
9: MAT-videnskabsprojekt.
8 Bestod du projektet? XX

Selvom du har svaret "nej” til spgrgsmal 1, vil jegde dig udfylde sa meget af det
gvrige skema, som du finder meningsfuldt.
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Ja ‘ Nej ?

C | Udbytte i forhold til beskrevne mal og indhold i MAT/FYS (Seet et kryds)
Veelg det kursus du har get pd i 2. semester:

14.3 |E2 Har du tilegnet dig et systematisk begrebslighgtag for XX X
differential- og integralregningen?

14.4 | E2 Er du blevet fortrolig med karakteristiske tangegs XX X
problemstillinger og argumenter for matematisk gsalog selv
blevet i stand til at fare matematiske beviser infie en preecis
begrebsramme? (Ga til spgrgsmal 15)

14.9 |ESEr du blevet fortrolig med hvad der menes med tglaturver %X

" |og flader, hvilke typer af kurver og flader derdas og hvorfor dg

er interessante, samt hvilke interessante seetnilegesr og hvad
de forteeller os om det tredimensionale rum?
(Ga til spgrgsmal 15)

14.7 | Breddefysik Har du leert "at teenke som en fysiker"? X

14.8 | Breddefysik Har du styrket din fysiske forstaelse for et bredt X
udsnit af feenomener inden for klassisk og modeysik?

15 | Var dine faglige forudsaetninger i orden vedtstaaf kurset? XXX X

16 Uddyb dine svar i spgrgsmal 14 og 15:

Ja Nej ?

17 Har undervisningsformen péa kurset givet insjairei forhold til X xXX
din fremtidige undervisning?

18 Har projektarbejdet rustet dig fagligt til ademvise? X XX

19 Har projektarbejdet rustet dig paedagogisk tilratervise? X XX

20 | Evt. supplerende bemaerkninger til dit faglige oglagegiske udbytte af MAT/FYS forlgbet:
3: Godt nok har jeg ikke haft projektarbejde pa RU@aret 2005. Jeg har dog lyst til
falgende kommentar: Generelt synes jeg ikke atrdielter jeg har gennemfart pa RUC har
givet meget i forhold til fremtidig job som undeser. Den eneste klare undtagelse er FUF,
hvis man kan kalde det projektarbejde.
8: Har gaet pa AUC og har faet projekterfaring tzerf
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VUG2-besvarelse-VUG-studerende Side 3 af 6 Efte085
Ja Nej ?

D Udbytte i forhold til beskrevne mal og indhold iVUU modul 2. (Seet et kryds)

21 | Var din viden om 'kultur i organisationer' odtktanalyser X oo X
tilstreekkelig inden dit praktikforlgb?

22 | Var din viden om gymnasiet og gymnasiereformen KXRX ) XX
hensigtsmeessig i forhold til praktikken?

23 | Er du blevet fortrolig med forskellige paedagkgigrundsyn? HIHXHXX X

24 | Har du opnaet forstaelse for modstandsbegrepled du XXX X
anvende din forstaelse i undervisningen?

25 | Var dine faglige forudsaetninger og erfaringerden ved starten HOXX
af undervisningen?

26 | Uddyb dine svar til spgrgsmal 21-25:
6: Vi fik ikke s& meget materiale omkring kulturrser fgr praktikken. Kunne méaske godt
have brugt et eksempel fra en tidligere rapport.
7: Mit kendskab til gymnasiet og reformen hidrdrarmit arbejde pa LTG, ikke fra VUU.
8: Skrev som sagt projekt om reformen, s& derfojeginde i denne samt til en vis grad
nogle af de paedagogiske grundsyn.

Ja Nej ?

27 | Har undervisningsformen pa kurset givet insjainai forhold til HOXXXX
din fremtidige undervisning?

28 | Har undervisningsgvelserne rustet dig paedagaitystk XX xX
undervise?

29 | Evt. supplerende bemaerkninger til dit faglige oglagegiske udbytte af VUU-forlgbet:
2: Meget sneever tidsramme i forbindelse med praKgdori kunne std mere klart.
3: Det er nok de mange diskussioner der har givgtnest udbytte. Det er for mig blevet
muligt at vurdere de forskellige undervisere i fahtil det vi har leert. Der er noget jeg vil
gare og noget jeg forhabentlig aldrig kommer tigate.
6: Specielt arbejdet med teoriprojektet har vesesetigt, fordi det fik os til at arbejde med
teorier vi blev introduceret for i Igbet af aretdbke kunne et tidligere projekt have veeret
godt for at vi kunne se, hvordan de noget luftigaukonkrete teorier giver mening.
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VUG2-besvarelse-VUG-studerende Side 4 af 6 Efte085
Ja Nej Ja/nej
E | Personlige forventninger og udbytte (Seet et kryds)
30 | Hvilke forventninger havde du til VUG, 2. semester?
2: Bedre rustet til undervisning.
3: Jeg tror ikke jeg havde specielle forventningeg forventede maske at fa et bedre indl
i undervisning og blive klogere pa mig selv. Jegnek blot lidt afventende og lod det
komme som kom.
6: Tror ikke jeg havde nogen.
8: En meningsfuld praktik med tilhgrende kulturgsal
31 |Har du féet opfyldt disse forventninger? X X
32 |Hvis du har svaretej (ellerja/nej), vil du da alligevel udtrykke oo
generel tilfredshed med VUG, 2. semester?
Ja Nej ?
33 | Faler du dig sikker pd at VUG-uddannelsesbevisatrgormel XXX XXX
kompetence til at undervise i gymnasiet?
6: Nej. Der skal stadig mere til. Sdsom fagdidakdit de vil gerne
have at man alligevel tager IT-psedagogik. Sa detiHkke, men
vi har noget af det der skal til.
Ja Nej Ja/nej
F | Uddannelsens organisering og indre sammenhaeng (Seet kryds)
34 | Har VUGs organisering af undervisningen (ticsted) generelt | xxx XXX
veeret hensigtsmeessig?
35 | Har MAT/FYS-organiseringen med kursus og pr@jdiejde xXX X
veeret hensigtsmaessig?
36 | Har VUU-organiseringen med undervisning en gagentligt KOO
veeret hensigtsmaessig?

k
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VUG2-besvarelse-VUG-studerende Side 5 af 6 Eft20d5
37 | Uddyb dine svar pa spargsmal 34-36, og giv esdinforslag til en anden organisering af
undervisningen:
3: Indimellem oplever jeg at der ikke er den seammenhaeng mellem det der sker p& R
og det der sker pa CVU. Det kan veere at det eesilyemen generelt oplever jeg at CVU
indrette sig efter det der nu foregar pa RUC. aes jeg ikke er rimeligt.
Undervisningen som jeg har deltaget i pA RUC og QUi sig selv veeret meget udmaerk
Jeg synes det er dybt tabeligt med den timeregistreaom sker. Efter (endnu) en forklarin
pa det ved et made i september forstar jeg debddge og kan se at det ma veere sadan.
ger det ikke mindre irriterende.
6: Der har veeret lidt problemer med at fa skemRPE& og VUU til at passe sammen. Mer
det er ok med VUU undervisning en gang om ugen.
7: Jeg har ikke haft problemer, da jeg er feerdiylpd /FYS.

38 | Har du oplevet VUG som et sammenhaengende uddesfalgb XXXX | XX
pa tveers af CVU og RUC?

39 | Uddyb dit svar pa spgrgsmal 38:
2: Mere koordinering og sammenhaeng gnskelig.
3: Se pkt. 37.
6: Det er to forskellige forlgb. Det er ikke blewetegreret, men det er ogsa to forskellige
uddannelser.
8: Folte ikke at der var den store sammenhaeng.

Ja Nej Ja/nej

G |Information om uddannelsen (Seet kryds)

41 | Har informationen pa CVU i 2. semester opfyitbehov? XXX XXX

42 | Har informationen pd RUC i 2. semester opfyltibdhov? XXX X XX

43 | Uddyb dine svar pa spgrgsmal 41 og 42:
2: Budskaberne kunne stadig for mig blive klaregereere anvendelige.
3: Jeg ved der har veeret meget frustration ovéiopdet; men det har ikke rigtig veeret et
problem for mig personligt. Jeg har veeret klar atedet der skete i uddannelsen var ok fg
mig. Der har veeret nogle formelle krav til hvad galle leere. Det har veeret ok, selvom je
ikke altid har veeret enig i at det var de rigtigawkder blev stillet. Det er dog temmelig
irriterende at mange synes at mangle informatioretigngslinier, thi ved enhver lejlighed
bliver det diskuteret.
Jeg tror det vil veere nyttigt med mere skriftligfogmel information til deltagerne i
uddannelsen. Der findes vist nok en hjemmesidemdayhed for diskussion; men det er d
aldrig blevet informeret om.
Her ved starten af tredje semester har vi egesdligme problem. Der er ikke rigtig styr pa
rammerne for det etarige projekt som nogle af @ ggnnemfgre. Ganske fa timer far
afholdelsen af et mgde hvor vi skulle diskutererrsame for projektet, var der ikke udseng
en indkaldelse til mgdet og ej heller en formelstagen.
6: ?? Tror at ndr jeg svarer med ? ma det betyjbe dikke har faet opfyldt det. For jeg sidd
stadig tilbage med en masse spgrgsmal. Kan baeddkknulere dem.
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VUG2-besvarelse-VUG-studerende Side 6 af 6 Eft2085

Dine gvrige bemaerkninger og forbedringsforslag tiVUG, 2. semester, og det videre
uddannelsesforlgb.

45 3: Som det fremgér af ovenstaende synes jeg ikkleradr Abenhed og klarhed i
informationen. Det er katastrofalt for forlgbet.t2e helt n@dvendigt at der bliver rettet op [pa
det meget hurtigt.

6: Mere struktur omkring hvad der opfyldes og hdad ikke opfyldes i forbindelse med en
uddannelsesstilling. | stedet for at tale om det 8o mirakelkur (Jesper) sa veer zerlig og $ig
hvad det kan og ikke kan. S& mader folk ikke op fioekkerte forventninger og bliver
frustrerede.

Er der noget du synes er seerlig veerd at kommewtel@rendeidviklingenfra 1. til 2.
semester af VUG-uddannelsen?

48

3: Nej — der var en progression i kravene pa VU Uleger ok.

Navn:
(Kun til brug for evaluators bearbejdning af sketrjae

[Ikke gengivet]

Retur tilthie@dpu.dk

Tak for hjeelpen!
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IMFUFA, RUC Tomas Hgjgaard Jensen (thje@dpu.dk)
Oktober 2005 Danmarks Paedagogiske Universitet

Guide for gruppeinterview med tre
VUG-studerende vedrdgrende 2. semester

Rammer og vilkar

Interviewet gennemfgres med samme rammer, vilkar og interviewpersoner
som ved det tilsvarende interview i forbindelse med evalueringen af VUG-
uddannelsens fgrste semester:

Dato: 11. oktober 2005.

Sted: Privat hos en af de interviewede.

Formal med interviewet: Bidrag til evaluering af andet semester af VUG-
uddannelsen.

Interviewform: Fgrst runde og derefter er ordet frit.

Brug af det sagte: Interviewet er anonymt i den forstand, at kun Jesper Lar-
sen og intervieweren far kendskab til, hvem der har deltaget.

I far et referat af det sagte til gennemsyn og eventuel kommentering.

Kun ting der pa denne vis er godkendt af jer, bliver brugt som anonymise-
rede citater i evalueringsrapporten. Denne bliver ikke offentliggjort, men
blot givet til orientering og diskussion i evalueringsgruppen. Delrapporten
bliver desuden brugt i udpluk i den afsluttende rapport, som offentliggares
efter at veere blevet godkendt af styregruppen og diskuteret pa et mgde
med deltagelse af alle undervisere, ledere og studenterrepraesentanter i
socialfondsprojektet.

Deltagere: Interviewer Tomas Hgjgaard Jensen og tre studerende pa VUG-
uddannelsen, som alle har gennemfort andet semester i foraret 2005. Kort
preesentationsrunde.
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Guide for gruppeinterview med tre VUG-studerende, oktober 2005 Side 2 af 2

Spegrgsmal

1.

10.

Neevn tre gode ting fra andet semester pa VUG-uddannelsen.

. Neevn tre darlige ting fra andet semester pa VUG-uddannelsen.

2
3.
4

Har I faet opfyldt jeres forventninger til uddannelsen i dette semester?

. Er der noget I synes er seerlig vaerd at kommentere vedrgrende udviklingen

fra 1. til 2. semester af VUG-uddannelsen?

Har VUGs organisering af undervisningen (tid og sted) generelt veeret
hensigtsmeessig?

Har T oplevet andet semester af VUG-uddannelsen som et sammenhaen-
gende uddannelsesforlgb pa tveers af CVU og RUC?

Foler I jer sikre pa at VUG-uddannelsesbeviset giver formel kompetence
til at undervise i gymnasiet?

Mener I at VUG-uddannelsen giver reel kompetence til at undervise i
gymnasiet?

Har T bemeerkninger og/eller forbedringsforslag til det videre VUG-
uddannelsesforlpb?

Er der noget vi ikke har veeret inde pa, som I gerne vil kommentere?
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VUG2-besvarelse-projektarbejde Side 1 af 3 Somraéb2
Skriftlig evaluering af kurset
Problemorienteret projektarbejde i, om og med matermatik i gymnasiet
(THJ, DPU, juni 2005)
(seet et kryds)
[Ja [Nej |?

A Udbytte i forhold til beskrevne mal og indhold i kurset (Seet et kryds)

1 Har du kvalificeret dig til at anvende problenentieret KOO
projektarbejde som paedagogisk metode i matematik- XXX
undervisningen?
Har du rustet dig i forhold til falgende to af dentrale udfordringer for matematikfaget i
gymnasiet efter reformen:

2 - at stgtte elevernes faglige progression? iXXXX Hxx

3 - at bringe matematik i samspil med andre fag i XK R0 X
gymnasieforlgbet?

4 Har du afprgvet et forlgb med problemorienterejgktarbejde i YOXRX | X
din egen klasse? XX
Om projektforlgbet

5 Var du rustet generelt til at tilretteleegge, gamfore og evaluere YOOXX ) X
et projektforlgb i din egen klasse efter farsterinat? XX

6 Var du rustet som projektvejleder? iXXXX XXX

7 Var du rustet til at foretage psedagogiske obsiener? xxxx xX

8 Samarbejdede du med en kollega fra din egen skole XXXXX ] XXXX
projektforlgbet? (Hvisej, ga til 10)

9 Har samarbejdet med ham/hende veeret afggrendé faitnytte OO X
af kurset?

10 | Evt. bemaerkninger til arbejdet med projektforlgbet:
2: Jeg underviser pa htx, hvor projektarbejdsforikka er ny, men kurset har dog givet
yderligere inspiration til at ga videre med dbngayer og definere elevroller i
gruppearbejdet med videre.
5: De mange krydser i "ja” skal delvis ses i lyaktat lignende projektforlgb har veeret pa
programmet i min undervisning i flere ar.
6: Jeg mangler flereelt nede pa jordenveaerktgier, til motivering, dialog, gode ideer til
opleeg.
9: Efter farste internat var der mange jern i ild&nk var jeg rustet til at gennemfare et
forlgb, men maske ikke i samme grad, som jeg hfodentet. Jeg savnede en mere konkret
kgreplan for, hvad jeg skulle huske i min planlaagni
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VUG2-besvarelse-projektarbejde Side 2 af 3 Somraeb2

Personlige forventninger og udbytte

11

Hvilke forventninger havde du til kurset?

1: At fa starre teoretisk/didaktisk viden om ogagirig med problemorienteret projektarbejde

i matematikundervisningen i gymnasiet.
2: Som angivet i spgrgsmal 10.

3: Jeg ville laeere om kompartmentmodeller og hvordiakunne benyttes i
gymnasieundervisningen.

4: At konstruere et problemorienteret forlgb odaf@lig/didaktisk respons.
5: At fa relevante input til modelleringsarbejde.

6: Tjahhh — det havde jeg vist ikke haft tid tileaterveje: inspiration til anderledes/bedre
undervisning.

7: At fa en solid introduktion til problemorientégrojektarbejde savel i teoretisk henseen
som med hensyn til praktisk afvikling af forlgb.

9: At jeg skulle leere/fa input til at lave projektenatematik.

Ja Nej Ja/nej

12 | Har du faet opfyldt dine forventninger til kurset? iixxx X
13 | Hvis du har svaretej (ellerja/nej), vil du da alligevel udtrykke X
generel tilfredshed med kurset?
6: Min undervisning bliver ikke anderledes fremov@ilemmaet
mellem at give eleverne rum og presset pensunkerlgst. Sa
hverken utilfreds eller tilfreds.
C C. Kursets organisering
14 | Har kursets organisering (internat — projektforigheldagsmgde o 00X X
— rapportskrivning — internat — rapportrevision)rgemptimalt?
15 | Hvis nej, hvilken organisering ville da give en bedre rafime

2: Heldagsmgdet kunne veere klaret ved en gennenajdagrentningerne til
afrapporteringen. Det meste af tiden gik med freggletser.

3: Midtvejskurset kan skeeres veek. Man kunne hawgttss sidste internat til at feerdiggere

rapporten sa denne ikke kom i konflikt med eksamperisden. Sidste internat ma gerne
ligge tidligere.

5: Der er ganske enkelt ikke stof til et 5 dagesks. Heldagsmgdet midtvejs var helt
ungdvendigt idet dette mgdes indhold blev gentagetet sidste internat. Det sidste intern
kan snildt kortes ned til en enkelt effektiv artsegjdg. MEN: Sgminestationen er et
fremragende alternativ til de traditionelle kurdaeder!

6: Afleveringstidspunktet 1& i eksamensperioder. & for meget tidsspild: mange
projekter blev gennemgaet 2 gange. Vi var ikke ikicaret til at give hinanden gode
tilbagemeldinger.

7: Se 16.
8: Midtvejsseminaret syntes at veere overflgdigt.

i}
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VUG2-besvarelse-projektarbejde Side 3 af 3 Somraeb2

D Bemaerkninger og forbedringsforslag i gvrigt til kurset

16 | 2: Der kan skeeres ned pé fremleeggelserne.

3: Perfekt lokation ved internatskurserne. Mangemsgende diskussioner med vejlederne
kanon mad og godt at der var folk bade fra HTX, SSIGHHX.

5: | forleengelse af punkt 15: Idet begrebet mat@kabodellering indgar i kursets titel
mener jeg, at der bgr ofres mere tid pa teori/ekéemomkring dette emnéseer teori, der
relaterer sig det gymnasiale nive@et er endvidere sveaert at vaenne sig til en arfmgjus
med gentagne gentagelser (lees: processkrivningle Benok iszer fordi, det er sa temmel|g
langt fra mulighederne i min hverdag, hvor underivigstid og pensum har det lidt svaert
med hinanden.

6: Drop midtvejsseminaret. Forlgbet skal foregaedteraret, hvor man har mere tid
personligt og i klasserne. Lav opponentgruppeedss at man ikke skal leese 10 projektef,
men skimme 9 og fokusere pa 1.

7: Grundlaeggende har kursets organisering veerategiide med tid til og mulighed for at
opdage og forfalge mange vinkler ved projekterogsa vinkler, man ikke pa forhand
kendte eksistensen af. Et enkelt forbedringsforsfamne heldagsmgdet, der tjente som
hjeelp til rapportskrivningen, ikke aflgses af emidor elektronisk kontakt mellem
deltagerne indbyrdes og mellem deltagerne og kledemne? Det ville i givet fald lette den
megen rejseaktivitet for kursusdeltagerne.

Navn: [Ikke gengivet]
Skole: [Ikke gengivet]

(Kun til brug for evaluators bearbejdning af sketjae




C Bilag fra evalueringen af
tredje semester

Dette kapitel rummer en gengivelse af det materiale som blev udarbejdet
og anvendt i forbindelse med evalueringen af VUG-uddannelsens tredje
semester (jf. Jensen; 2006¢), samt en forlpbsplan herfor som ikke tidligere
har veeret gengivet som evalueringsbilag. Gengivelsen er uredigeret bortset
fra at overskrifter og toptekster er tilpasset strukturen i denne rapport. I
naevnte raeekkefglge drejer det sig om folgende materiale:

Vejledning til selvevaluering af VUG-uddannelsens tredje semester som i
foraret 2006 blev sendt til IMFUFA, RUC, og CVU Storkgbenhavn.

Selvevaluering fra CVU Storkgbenhavn af VUG-uddannelsens tredje se-
mester, gennemfgrt ved med blat at indfgje svar og kommentarer i
den tilsendte vejledning, efterfulgt af den ovennaevnte forlgbsplan.

Selvevaluering fra IMFUFA, RUC af VUG-uddannelsens tredje semester.

Sporgeskema-besvarelser fra de VUG-studerende. Det med rgdt anferte
er en samlet gengivelse af de syv indkomne besvarelser, kun redigeret
med hensyn til sla- og stavefejl, placeringen af kommentarer i de ret-
te rubrikker og manglende gengivelse af ikke-kommentarer som “nej,
jeg har ingen kommentarer”. Nummeret ud for de enkelte kommen-
tarer angiver afsenderens nummer i registreringen af besvarelserne,
i overensstemmelse med nummereringen i de gvrige spgrgeskemabe-
svarelser fra evalueringen af VUG-uddannelsen.

Guide for gruppeinterview med de to fremmgdte af tre inviterede VUG-
studerende, gennemfgrt i juni 2006.
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VUG3-Selvevaluering-Vejledning Side 1 af 5

VUG: Vejledning til selvevaluering, 3. semester

Indholdsfortegnelse

1 Om processen 1
1.1 Selvevalueringsgruppe
1.2 Selvevalueringens formal 2
1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt 2

2 Om rapportensindhold 2
2.1 Procesbeskrivelse 2
2.2 Baggrundsoplysninger 3
2.3 De studerende 3
2.4 Rekruttering 4
25  Underviserne 4
2.6 Rammer for og indhold i undervisningen 4
2.7 Koordinering 5
2.8 Udvikling 5

1 Om processen
Dette kapitel er uaendret siden sidste evaluerimgisru

Vejledningen er rettet mod den selvevaluering sertodnstitutioner CVU-
Storkgbenhavn (herefter CVU) og IMFUFA, Roskildeivdmsitetscenter (herefter
RUC) skal udarbejde ved afslutningen af hvert halydiojektet VidereUddannelse til
Gymnasieleerere (herefter VUG) — fgrste gang i ja2085. Vejledningen indeholder
retningslinjer for udarbejdelse af selvevalueriaggorten og kan samtidig statte
arbejdet i selvevalueringsgrupperne.

Selvevalueringsrapporterne udggr en central dégbkiimentationsgrundlaget for VUG-
evalueringsgruppens arbejde og skal samtidig gaggiund for justeringer af VUG-
projektet undervejs i forlgbet, jf. kommissoriunm &valuering af VUG.

1.1 Selvevalueringsgruppe

Hver institution nedseaetter en selvevalueringsgruppd repraesentanten i VUG-
evalueringsgruppen som formand. Herudover er ingiitens VUG-projektleder/
koordinator en selvskreven deltager. Selvevalusgngppen er ansvarlig for at
udarbejde rapporten, men det vil veere ngdvendigdairage undervisere og andre
VUG-projektmedarbejdere.

THJ, DPU, april 2006
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VUG3-Selvevaluering-Vejledning Side 2 af 5

1.2 Selvevalueringens formal

Formalet med selvevalueringsrapporten er at leajaendervisere vurderer staerke og
svage sider ved projektforlgbet og undervisningiemhiold til projektets formal — ud fra
institutionens synsvinkel.

Rapporten udger en central del af det skriftligkwentationsmateriale i VUG-
evalueringsgruppens arbejde. Desuden kan selveiraijseapporten og arbejdet hermed
bidrage til at skabe et grundlag for justeringedemrejs i projektforlgbet. Endelig udger
rapporten et vigtigt udgangspunkt for evaluatotsririews med studerende og
undervisere.

Vejledningen til selvevaluering er inddelt i temaeed tilhgrende spgrgsmal. Det er
vigtigt at selvevalueringsgruppen er bade beskdesrg vurderende i sine svar.

1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt

Hver institution afleverer en rapport med selveeahgsgruppens feelles bidrag til
evaluator. Hvis gruppen har forskellige opfattelgerdet vigtigt at det fremgar af
rapporten. Rapportens samlede omfang bar ikke tigers0 sider. Der kan vedleegges
bilag hvor selvevalueringsgruppen finder det vadiggrior besvarelsen af et spgrgsmal,
eller hvor der i vejledningen konkret anmodes orilely. Rapporten afleveres til
evaluator i elektronisk form (Word-format) og pdigfem kopier hvoraf en kopi er
uhaeftet).

Selvevalueringsrapporten og eventuelle bilag belearsbm fortrolige af VUG-
evalueringsgruppen. Spgrgsmal om offentligggrdlsammendrag eller dele af
rapporten afggres i enighed med selvevalueringggrmp

Selvevalueringsrapporten udarbejdes ved afslutnim§évert halvar. Tidsfristen for
aflevering af rapporten besluttes i VUG-styregrupsa tidspunktet er koordineret med
VUG-evalueringsgruppens arbejde.

2 Om rapportens indhold

Selvevalueringsrapporten indeholder nedenstaerultelaverskrifter og eventuelle
bilag. Af hensyn til krydsleesning mellem evaluesrapporterne for projektets
forskellige semestre er antallet og raekkefglgemfsfit og spgrgsmal uaendret. Dette
forhold kan ggre det relevant for selvevalueringpgerne at referere til
evalueringsrapporten for andre semestre, hvis rfogheld er ueendrede. De steder,
hvor VUG-evalueringsgruppen har kommentarer tiévahsen af igen at besvare et
spargsmal, eiremhaevet med kursiv

For hvert kapitel overvejer selvevalueringsgruppenvurderingerne bgr/kan falges op
med forslag til andringer i projektet — bade i fchtil det efterfalgende halvar og i
forhold til en eventuel fremtidig institutionaliseg af VUG-uddannelsen.

2.1 Procesbeskrivelse

En oversigt med hvem der har siddet i selvevalgsgruppen, og hvem der desuden
har veeret inddraget ved besvarelse af enkeltspdigBesuden en beskrivelse af
hvordan processen er forlgbet.

THJ, DPU, april 2006
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2.2 Baggrundsoplysninger

Tabel 1, 2 og 3 opstilles og udfyldes af VUG-prdgekretariatet. De tre tabeller
indseettes i begge selvevalueringsrapporter, oijutisherne giver hver deres
specifikke kommentarer hertil.

Da der ikke ved indgangen til tredje semester enket nye studerende til som
deltagere i projektet, er det ikke relevant igemudtylde tabel 1. Tabel 2 og 3 skal
derimod stadig udfyldes p4 samme made som eftiertige semestre.

Tabel 1 med baggrundsoplysninger om de studeregpsidles ud fra de to socialfonds-
skemaer "Deltagerskema for ledige” og "Deltagersadar ansatte og ledige”:

. Ved projektstar{timetal pr. uge i projektet; samlet ledighed;tdgélse i andre
projekter; samlet tid i arbejde de sidste 5 agllkr 2. generationsindvandrer)

. Ved ophgr i projekte@rsag til ophar; handlingsplan; vurdering af pkte)

Tabel 2 indeholder oplysninger om de studerendksléagskompetencer og deres
undervisningspraksis ved uddannelsens start elers i semestret.

Enkeltfag

Fysik Matematik| Andet Intet
Undervisning
Ingen
3-10 timer pr. uge
>10 timer pr. uge
| alt

Tabel 2. Antal studerende fordelt pa enkeltfagskompetemgcermlervisningssituation

Tabel 3 indeholder oplysninger om antal pabegyngdttuldfgrte studerende pa de
enkelte dele af uddannelsen og samlet pa VUG.

VUU Fysik Matematikl VUG
Pabegyndte studerende
Fuldfagrte studerende
Studerende som gik of
til prave
Studerende som bestod

Tabel 3. Antal pabegyndte og fuldferte studerende

Tabel 3 suppleres for hver institution med vurdgiah arsager.

2.3 De studerende

| forhold til spgrgsmalene i dette afsnit vil de¢ne seerlig relevant at fa
selvevalueringsgruppernes vurdering af en eventdelkling fra andet til tredje
semester, jf. svarene i anden selvevalueringsrappor

THJ, DPU, april 2006
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1. Beskriv de studerendes profiler set i forhold titlannelseselementerne péa jeres
institution (krav, udfordringer og muligheder hamgd udgangspunkt i
baggrundsoplysningerne (tabel 1-3).

2. Vurder hvordan de studerendes kvalificeringsbehfovhold til et job som
gymnasieleerer stemmer overens med uddannelsestiibhds jer.

3. Vurder de studerendes udbytte af at deltage p& VilsBe semester set i forhold
til a) fortseettelse af uddannelsen, b) praktik§om gymnasieleerer og c)
personlige og sociale forhold.

4.  Vurder hvordan de studerendes forventninger til V&i@nmer overens med den
undervisning de far.

5. Vurder de studerendes vilkar for deltagelse f.efahold til gkonomi, tid,
transport, familie 0.s.v.

6. Vurder samlet hvordan de studerende stgttes i lidideres deltagelse i
uddannelse, praktik/job og andre forhold.

2.4 Rekruttering
Ikke relevant at besvare, da der ikke har veereemldt med rekruttering i forbindelse
med tredje semester.

1. Beskriv hvordan de studerende er rekrutteret (jegeandres indsats far
optagelse).

2. Beskriv og vurder de problemfelter der er knytiletetkrutteringen til VUG.

2.5 Underviserne

1. Angiv hvilke lzerere der har undervist/vejledt pa@lannelsen pa jeres institution,
og oplys for hver laerer kort om hans/hendes fomrlethlifikationer for at
varetage undervisningen og deres relevante unaémgserfaring malt i antal ar.

2. Vurder leerernes baggrund for og faktiske muligteedat tilretteleegge
undervisning for denne specifikke malgruppe.

2.6 Rammer for og indhold i undervisningen
Spergsmal 4-6 nedenfor er ikke relevante at besigere

1.  Giv en kort beskrivelse af uddannelseselementdonmél, mal, timetal, indhold,
struktur, organisering, undervisningsmaterialejuhder hvad der er gjort for at
tilpasse de enkelte uddannelseselementer til VB&ad: Uddannelses-
/undervisningsplaner, studieordning og andet afiagnhateriale om
uddannelseselementet.)

THJ, DPU, april 2006
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2. Vurder om VUG-uddannelsen giver de studerende metigor at kvalificere sig
til at undervise i begge deres fag savel i de gygia@ungdomsuddannelser som i
de gymnasiale voksenuddannelser.

3. Vurder om malbeskrivelserne for de enkelte uddamsellementer er realistiske i
forhold til deltagernes baggrund, den afsatterédsourcer i gvrigt.

4.  Vurder de generelle rammer for VUG, herunder gkarmgntid.

5. Vurder fordele og ulemper ved at de VUG-studeredeltager i undervisning
sammen med andre studerende.

6. Vurder muligheden for lgbende optag pa uddannelsen.

2.7 Koordinering

| forhold til spergsmal 1-3 i dette afsnit vil deere seerligt relevant at fa
selvevalueringsgruppernes vurdering af en eventdelkling fra andet til tredje
semester, jf. svarene i anden selvevalueringsrappor

1.

Beskriv og vurder styregruppens funktion set i @dhtil koordinering af og
samarbejde om a) undervisning og b) udvikling i VUG

Beskriv og vurder den interne koordinering og samimaeng i
uddannelseselementerne pa jeres institution.

Beskriv og vurder den eksterne koordinering og samnireeng med
uddannelseselementerne pa den anden institutiohglisvis CVU og RUC).

Vurder om VUG i tredje semester med rette kan beskisom et
sammenhaengende uddannelsesforlgb.

Spargsmal 3 og 4 ovenfor og spgrgsmal 1 og 2 nedenfneget centrale i forhold til
de problemfelter der er omtalt i de tidligere evaimgsrapporter, hvorfor uddybede
beskrivelser og vurderinger er saerlig vaesentlige he

2.8
1.

Udvikling
Beskriv og vurder udvikling/tilpasning af uddanresdslementerne til VUG-
uddannelsen.

Beskriv og vurder udviklingen i forhold til integian af almenpaedagogiske,
fagdidaktiske og faglige uddannelseselementer.

THJ, DPU, april 2006
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VUG: CVU'’s selvevaluering af 3. semester

Indholdsfortegnelse

1 Om processen 1
1.1 Selvevalueringsgruppe
1.2 Selvevalueringens formal 2
1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt 2

2 Om rapportensindhold 2
2.1 Procesbeskrivelse 2
2.2 Baggrundsoplysninger 3
2.3 De studerende 3
2.4 Rekruttering 4
2.5  Underviserne 4
2.6 Rammer for og indhold i undervisningen 5
2.7 Koordinering 5
2.8 Udvikling 6

1 Om processen
Dette kapitel er usendret siden sidste evaluerimgtru

Vejledningen er rettet mod den selvevaluering sertodnstitutioner CVU-
Storkgbenhavn (herefter CVU) og IMFUFA, Roskildeigmsitetscenter (herefter
RUC) skal udarbejde ved afslutningen af hvert halyfiojektet VidereUddannelse til
Gymnasieleerere (herefter VUG) — fgrste gang i ja2085. Vejledningen indeholder
retningslinjer for udarbejdelse af selvevalueriaggorten og kan samtidig statte
arbejdet i selvevalueringsgrupperne.

Selvevalueringsrapporterne udggr en central deébkifimentationsgrundlaget for VUG-
evalueringsgruppens arbejde og skal samtidig gaggytund for justeringer af VUG-
projektet undervejs i forlgbet, jf. kommissoriunt &valuering af VUG.

1.1 Selvevalueringsgruppe

Hver institution nedsaetter en selvevalueringsgruppd repraesentanten i VUG-
evalueringsgruppen som formand. Herudover er utgiitens VUG-projektleder/
koordinator en selvskreven deltager. Selvevaluegngppen er ansvarlig for at
udarbejde rapporten, men det vil vaere ngdvendigdarage undervisere og andre
VUG-projektmedarbejdere.
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1.2 Selvevalueringens formal

Formalet med selvevalueringsrapporten er at leagegjasndervisere vurderer steerke og
svage sider ved projektforlgbet og undervisningiemhold til projektets formal — ud fra
institutionens synsvinkel.

Rapporten udger en central del af det skriftligkuwoentationsmateriale i VUG-
evalueringsgruppens arbejde. Desuden kan selveirajseapporten og arbejdet hermed
bidrage til at skabe et grundlag for justeringedlemrejs i projektforlgbet. Endelig udger
rapporten et vigtigt udgangspunkt for evaluatotsririews med studerende og
undervisere.

Vejledningen til selvevaluering er inddelt i temaeed tilhgrende spgrgsmal. Det er
vigtigt at selvevalueringsgruppen er bade beskdeerg vurderende i sine svar.

1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt

Hver institution afleverer en rapport med selveeahgsgruppens feelles bidrag til
evaluator. Hvis gruppen har forskellige opfattelgerdet vigtigt at det fremgar af
rapporten. Rapportens samlede omfang bgr ikke tigerk0 sider. Der kan vedleegges
bilag hvor selvevalueringsgruppen finder det vadiggrior besvarelsen af et spagrgsmal,
eller hvor der i vejledningen konkret anmodes oriley. Rapporten afleveres til
evaluator i elektronisk form (Word-format) og pdpdfem kopier hvoraf en kopi er
uheeftet).

Selvevalueringsrapporten og eventuelle bilag belearabm fortrolige af VUG-
evalueringsgruppen. Spargsmal om offentligggrdisammendrag eller dele af
rapporten afggres i enighed med selvevalueringpgmp

Selvevalueringsrapporten udarbejdes ved afslutnimfi@vert halvar. Tidsfristen for
aflevering af rapporten besluttes i VUG-styregrupsa tidspunktet er koordineret med
VUG-evalueringsgruppens arbejde.

2 Om rapportens indhold

Selvevalueringsrapporten indeholder nedenstaengtelaverskrifter og eventuelle
bilag. Af hensyn til krydsleesning mellem evaluesrapporterne for projektets
forskellige semestre er antallet og raekkefglgeafsfit og spargsmal usendret. Dette
forhold kan ggre det relevant for selvevalueringpgerne at referere til
evalueringsrapporten for andre semestre, hvis rfogheld er ueendrede. De steder,
hvor VUG-evalueringsgruppen har kommentarer tévahsen af igen at besvare et
spargsmal, eiremhaevet med kursiv

For hvert kapitel overvejer selvevalueringsgruppenvurderingerne bgr/kan falges op
med forslag til aendringer i projektet — bade i fchtil det efterfalgende halvér og i
forhold til en eventuel fremtidig institutionaliseg af VUG-uddannelsen.

2.1 Procesbeskrivelse

En oversigt med hvem der har siddet i selvevalgsgruppen, og hvem der desuden
har veeret inddraget ved besvarelse af enkeltspdigBasuden en beskrivelse af
hvordan processen er forlgbet.
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2.2 Baggrundsoplysninger

Tabel 1, 2 og 3 opstilles og udfyldes af VUG-prigekretariatet. De tre tabeller
indseettes i begge selvevalueringsrapporter, oijutisherne giver hver deres
specifikke kommentarer hertil.

Da der ikke ved indgangen til tredje semester enrtket nye studerende til som
deltagere i projektet, er det ikke relevant igemdtylde tabel 1. Tabel 2 og 3 skal
derimod stadig udfyldes p& samme méade som eftiardge semestre.

Tabel 1 med baggrundsoplysninger om de studerepstdles ud fra de to socialfonds-
skemaer "Deltagerskema for ledige” og "Deltagersidar ansatte og ledige™:

. Ved projektstar{timetal pr. uge i projektet; samlet ledighed;tdgélse i andre
projekter; samlet tid i arbejde de sidste 5 agller 2. generationsindvandrer)

. Ved ophgr i projektearsag til opher; handlingsplan; vurdering af pktge)

Tabel 2 indeholder oplysninger om de studerendksléagskompetencer og deres
undervisningspraksis ved uddannelsens start ellesrs i semestret.

Enkeltfag
Fysik Matematik | Andet Intet
Undervisning
Ingen

3-10 timer pr. uge
>10 timer pr. uge
| alt

Tabel 2. Antal studerende fordelt pa enkeltfagskompetemgcermlervisningssituation

Tabel 3 indeholder oplysninger om antal pabegyndttuldfgrte studerende pa de
enkelte dele af uddannelsen og samlet pa VUG.

VUU Fysik Matematik| VUG

Pabegyndte studerend
Fuldfarte studerende
Studerende som gik op
til prave

Studerende som bestod
Tabel 3. Antal pabegyndte og fuldfgrte studerende

11

Tabel 3 suppleres for hver institution med vurdgiah arsager.

2.3 De studerende

| forhold til spgrgsmalene i dette afsnit vil de¢ne seerlig relevant at fa
selvevalueringsgruppernes vurdering af en eventdeikling fra andet til tredje
semester, jf. svarene i anden selvevalueringsrappor

1. Beskriv de studerendes profiler set i forhold titlannelseselementerne pa jeres
institution (krav, udfordringer og muligheder hargd udgangspunkt i
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24

baggrundsoplysningerne (tabel 1-B. tidligere svar i forbindelse med
evaluering af 1. og 2. semester.

Vurder hvordan de studerendes kvalificeringsbeHovhold til et job som
gymnasieleerer stemmer overens med uddannelsestiibhds jerJfr. svar fra 1.
0g 2. semester

Vurder de studerendes udbytte af at deltage pa& VileBte semester set i forhold
til a) fortseettelse af uddannelsen, b) praktik§om gymnasielaerer og c)
personlige og sociale forhold.

| 3. semester har det overordnede tema pa VUU v&&mipetenceudvikling og
voksenpeaedagogisk virksomhed" - Hvordan griber viedh®

3. Semester har haft fokus pa bade almen didagtiagdidaktik - det sidste i et
teet samarbejde med Morten Blomhgj fra RUC. | faiblee med 3. semester
skulle de studerende udarbejde en didaktik-opga@mesteret var planlagt i teet
samarbejde med RUC og bestod af en periode meetitdoindsigt i almen
didaktik, fagdidaktik samt forsggs- og udviklingsejde. Dette blev foretaget i et
teet samarbejde mellem de to institutioner CVU Sibdnhavn og RUC. De
studerende skulle igennem projektarbejde udarteddidaktik rapport inden for
matematik-didaktik; men byggende bl.a. pa almeridiske overvejelser.

Vurder hvordan de studerendes forventninger til V&l@nmer overens med den
undervisning de far.

Dette semester har taget afseet i de studerendeghtadjog profession som
gymnasielaerere og har derfor i stor udstraekningtlep til de studerendes
forventninger.

Vurder de studerendes vilkar for deltagelse f.efarhold til gkonomi, tid,
transport, familie 0.s.v.

Se rapporter fra 1. og 2. semester. Men sveertldé iokus og gejsten oppe efter
en laaaang arbejdsdag.

Vurder samlet hvordan de studerende stattes i fididheres deltagelse i
uddannelse, praktik/job og andre forhold.

Vanskeligt for os at svare pa, da projektledelsgrajledningen ligger pa RUC.

Rekruttering

Ikke relevant at besvare, da der ikke har veereejgdt med rekruttering i forbindelse
med tredje semester.

1.

Beskriv hvordan de studerende er rekrutteret (jegeandres indsats for
optagelse).

Beskriv og vurder de problemfelter der er knytiletetkrutteringen til VUG.

Underviserne

Angiv hvilke lzerere der har undervist/vejledt paladnelsen pa jeres institution,
og oplys for hver leerer kort om hans/hendes forrlalklifikationer for at
varetage undervisningen og deres relevante unaéngserfaring malt i antal ar.
Da det er de samme 3 leerere, der har veeret pangldan i dette semester som
de tidligere - se tidligere.
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2.

Vurder leerernes baggrund for og faktiske muligteedht tilretteleegge
undervisning for denne specifikke malgrupfe.ovenfor.

2.6 Rammer for og indhold i undervisningen
Spergsmal 4-6 nedenfor er ikke relevante at besigere

1.

Giv en kort beskrivelse af uddannelseselementdonmél, mal, timetal, indhold,
struktur, organisering, undervisningsmaterialejuhder hvad der er gjort for at
tilpasse de enkelte uddannelseselementer til VBEad: Uddannelses-
/undervisningsplaner, studieordning og andet afianateriale om
uddannelseselementet.)

Voksenunderviseruddannelsen er kraftigt tonetytihgasial underviserpraksis. -
Samme vilkar som tidligere semestre. Jfr. vedlatsa for 3. semester samt
beskrivelse af semesterets tema.

Vurder om VUG-uddannelsen giver de studerende thetigor at kvalificere sig
til at undervise i begge deres fag savel i de gyia@ungdomsuddannelser som i
de gymnasiale voksenuddannel$zet kan vi ikke svare pa - faglige spgrgsmal.
RUC.

Vurder om malbeskrivelserne for de enkelte uddaaselementer er realistiske i
forhold til deltagernes baggrund, den afsatterddsourcer i gvrigt.

Vi anser, at de voksenpeedagogiske elementer tibdetgymnasiale uddannelser
- herunder HF pa VUC- er yderst realistiske ( vi $tar erfaring med deltagere,
der har fuldtidsarbejde pa vores deltidshold). Guik er de studerende pressede
bade af arbejde - men ogsa af opkvalificering P&CR men VUU-delen er lagt
realistisk tilrette spc. i dette semester, hvondesentlige samarbejde med RUC
0og matematik-faget finder sted.

Vurder de generelle rammer for VUG, herunder gkarumrtid.

Ressourcerne (gkonomi og tid) har veeret i ordehebDstadig problematisk, at
flere af de studerende har haft undervisning hateed pa RUC. Det har vi ikke
veeret i stand til at koordinere tilfredsstillende.

Vurder fordele og ulemper ved at de VUG-studeredeltager i undervisning
sammen med andre studerende.

Dette gor sig ikke geeldende hos os

Vurder muligheden for lgbende optag pa uddannelsen.

Uhensigtsmaessigt, og har derfor ikke fundet sted.

2.7 Koordinering

| forhold til spergsmal 1-3 i dette afsnit vil deere seerligt relevant at fa
selvevalueringsgruppernes vurdering af en eventdelkling fra andet til tredje
semester, jf. svarene i anden selvevalueringsrappor

1.

Beskriv og vurder styregruppens funktion set i @dhil koordinering af og
samarbejde om a) undervisning og b) udvikling i VUG

Styregruppen har lgbende veeret velvilligt indgtitleer for den planleegning, der
er foregdet dels i forbindelse med projektansggirag dels i de enkelte
semestre. Styregruppen har bevilliget ekstra gkastamressourcer til
stemmetraening pa opfordring fra underviserne.
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2.  Beskriv og vurder den interne koordinering og sammaeng i
uddannelseselementerne pa jeres institution.
Den har veeret god - med gensidig orientering andervisngsgange og andre
sager.

3. Beskriv og vurder den eksterne koordinering og sanireeng med
uddannelseselementerne pa den anden institutiohghisvis CVU og RUC).
Den eksterne koordinering har ikke fyldt megettielsemester, - samarbejdet
med RUC er foregéet med v. MB og har veeret megengie. Jfr. ovenfor.

4.  Vurder om VUG i tredje semester med rette kan es&isom et

sammenhaengende uddannelsesforlgb.

Hvad angar det didaktiske projekt har 3. semestrervet sammenhangende
uddannelsesforlgb mellem RUC og CVU. Semestrevéeet oplevet af os som
et sammenhaengende hele hvad didaktikken angded &l de studerende har
derudover haft undervisning bade pa RUC og KU )

Spargsmal 3 og 4 ovenfor og spgrgsmal 1 og 2 nedenfmeget centrale i forhold til
de problemfelter der er omtalt i de tidligere ewaimgsrapporter, hvorfor uddybede
beskrivelser og vurderinger er seerlig veesentlige he

2.8 Udvikling

1.

Beskriv og vurder udvikling/tilpasning af uddanresdslementerne til VUG-
uddannelsen.

Der har undervejs veeret tale om en steerk toningaérvisningen i relation til de
gymnasiale uddannelser, hvilket har medfgrt en riedigring af det
voksenpaedagogiske isleet.

Beskriv og vurder udviklingen i forhold til integian af almenpaedagogiske,
fagdidaktiske og faglige uddannelseselementer.

Da 3. semester har veeret et feelles projekt mellel@ Bg CVU Stork ang. det
almenpaedagogiske og det fagdidaktiske inden foematik, ma man sige, at der
har veeret tale om en positiv udvikling fra de tiélie semestre og til dette
semester. Det er i dette 3. semester, at den ggeirtegration af det faglige fra
RUC og det peedagogiske /didaktiske fra CVU Storkskallet finde sted - og det
har veeret en positiv oplevelse.
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VUG - 3. semester
CVU Storkgbenhavn/RUC
Lis, Lars, Morten og Margit
Forlgbsplan
Tema 3:
"Kompetenceudvikling og voksenpaedagogisk virksomhed
‘Hvordan griber vi det an?'
Uge 37:
Mandag d. 12.9.: Emn®psamling pa 1. del og intro til 2. del Mar(idle)
specielt det didaktiske forlgb.
Uge 38:
Mandag d. 19.9.: EmnéForsggs- og udviklingsarbejde" Lis
Litt.:
Mads Hermansendviklingsarbejdets muligheder
og vildvejei, Mads Hermansen, Skolen som laerende
organisationKlim 2003 ss. 19 -32
Udviklingsprogrammet for fremtidens ungdoms-
UddannelserUddannelsesstyrelsens temahaefteserie
nr. 23, 1999 http://pub.uvm.dk/1999/ungdom/
Uge 39:
Mandag d. 26.9.: Emné&T-psedagogik"” _Lar®g Morten
Litt.:
Uge 40:
Mandag d. 3.10.: Emné&iT-psedagogik" Morterog Lars
Litt.:
Uge 41:
Mandag d. 10.10.: EmnéAlmen didaktik" Margitog Morten

Litt.: Erik Damberg (Red.): "Paedagogik og
perspektiv — En gymnasial didaktik"
Hans Reitzels forlag, 2005. s. 76-145
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Uge 42:
Efterarsferie
Uge 43:
Mandag d. 24.10.: Emn#&Fagdidaktik og matematik” Morter\(le)
Litt.:
Uge 44:
Mandag d. 31.10.: EmnéDidaktik og dannelse" Lis
Litt.:

Karsten Schnaclannelsens indhold som didak-
tikkens emniKarsten Schnack(red), Didaktik pa
kryds og tveersDPU Forlag 2004 ss. 9 - 24

Saren Krusetvad konstituerer indholdet i
undervisningen? Karsten Schnack ( red), Didaktik
pa kryds og tveer®PU Forlag 2004 ss.279 - 300
Jan Brgdslev Olsefen taksonomi for indleering i
projektarbejdei Jan Bragdslev Olsen, Kreativ
voksenindleerinddalborg Universitetsforlag 1996
ss.39 - 58

Uge 45-49:

Mandage d. 7.11.-5.12.:  Projektarbejde om undeingsplanlaegning Alle vejleder
med vejledning pa naermere fastlagte tidspunkter.

Uge 50:

Mandag d. 12.12.: Formidling af didaktiske aspekfeprojektarbejdet Alle
Uge 51:

Mandag d. 19.12.: Evaluering af arbejds- og leeregso Alle

og evt. julehygge
Uge 52 og 1:

Juleferie
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VUG: IMFUFA's selvevaluering af 3. semester

1. Procesbeskrivelse

Selvevalueringsgruppen har bestaet af Morten BIgifMB) og Jesper Larsen (JL).
Janette Fraling har bidraget til skemamaterialet.

Samspillet mellem det faglige, det peedagogiskestdadydidaktiske har hele tiden
veeret planlagt til at skulle foregd i tredje (cgrdie) semester af VUG uddannelsen, s&
derfor vil der i denne selvevalueringsrapport vagrecielt fokus pa dette forhold.

Ved lzesning af denne selvevalueringsrapport kanae¢ ngdvendigt at konsultere
"Vejledning til selvevaluering — Evaluering af pejet VidereUddannelse til
Gymnasieleerer (VUG)".

2. Baggrundsoplysninger

Tabelmaterialet er genereret fra OPUS+ og disseefasuppleret med oplysninger fra
studieadministrationen pa RUC.

Da der ikke ved indledning til tredje semester@mknet nye studerende til som
deltagere i projektet, er det ikke relevant igendfylde tabel 1.

Den faglige del af uddannelsen er bortset fra tittithende projekt og enkelteksamener
afsluttet. | alt otte studerende har startet gafiuttende projekt, fire i fysik og fire i
matematik. Som et led i integrationen af uddareraks blev det forsggt at lave en
feelles projektgruppe med et hovedtema, der omhdadiemspillet mellem matematik
og fysik i gymnasiet. To fra matematikgruppen fdidrtigt fra, den ene fik merit for et
modelprojekt, den anden havde simpelthen for tissittarsvikariat til at kunne deltage.
Der viste sig ogsa hurtigt sa store forskelle nmeltke to gruppering at en feellesgruppe
for matematik og fysik blev opgivet. Det har start/eeret meningen, at det afsluttende
projekt skulle veere helarligt.

Tabel 2. Antal studerende fordelt pa enkeltfagskometence og
undervisningssituation.

Enkeltfag
Fysik| Matematik Andet Intet
Undervisning
Ingen
3-10 timer pr. uge 4 2
>10 timer pr. uge 0 0
| alt 4 2 0 0
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Tabel 3 indeholder oplysninger om fuldfgrelse akdkelte kursuselementer. Der har
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ikke vaeret afholdt pragve pa VUU efter tredje seesEn enkelt studerende har
indstillet sig til eksamen i Breddefysik og bestaet

Tabel 3. Antal studerende som har pabegyndt og fdfart de enkelte

uddannelseselementer

VUuU Fysik| Matematik VUG
Pabegyndte studerende 11 4 6 12
Fuldfgrte studerende 0 2 1
Studerende som gik op 0 1 6 12
til prove
Studerende som bestod - 1 4 -

3. De studerende

3.1For alle studerende geelder, at de har veeret i ganIFUFA forud for deres start
pa VUG. VUG adskiller sig sdledes ikke fra dettidiigie forlgb med hensyn til krav og
udfordringer, hvorfor dette ikke beskrives ydertige

3.2De elementer der indgér i VUG-forlgbet er hentatuiddannelsen "Fra civilingenigar
til gymnasieleerer”, som er tilrettelagt, s& de stedde for en bred faglig
videreuddannelse, som samtidig tilgodeser nyegtilgymnasiet som fglge af
gymnasiereformen. Derfor mener vi at den fagligeadl VUG opfylder de studerendes
kvalifikationsbehov.

3.3Den faglige del af uddannelsen er stort set gefarenimvorfor deltagerne har bedre
overskud til VUU.

3.4 Som det fremgar af de studerendes baggrund ergdieg med eller har gennemfart
den etarige uddannelse "Fra civilingenigr til gysieterer”. Derfor stemmer den
faglige undervisning, de studerende far i VUG, bgtrens med deres forventninger
hertil. Tredje semester er netop det semester,fagdidaktikken bliver koordineret
med VUU. Her har der veeret tale om et samarbegleem CVU og IMFUFA. Dette
imgdekommer efter vores vurdering udtalte forverger til VUG hos de studerende.

3.5V.s. punkt 3.3.

3.6 Der udvises fleksibilitet i tilrettelaeggelse afdenvisningen, sa de studerende far
bedre mulighed for at n de enkelte dele af VUG.

4. Rekruttering

Ikke relevant at besvare.
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5. Undervisere

Tabel 5.1 Undervisere

Fag Underviser Kvalifikation| Erfaring

Matematik Projekt Jesper Larsen Ekstern lekto > 25 an
Fysik Projekt Bent Jgrgensen Lektor > 30 an
Bredde Jens Hgjgaard Jensen Lektor > 30 an

5.2 Alle lzerere har stor erfaring ogséa i at underaisdre en traditionelle
universitetsstuderende p& IMFUFA'’s abne uddannelser

6. Rammer for og indhold i undervisningen

Ikke besvaret.

7. Koordinering

7.1 Styregruppen har nedsat en koordinationsgruppieeidjesemesters undervisning,
bestaende af Morten Blomhgj fra RUC og Lis Boyd$éargit Thorsvang samt Lars
Christensen fra CVU. Dette arbejde har resuliegeintegreret fagdidaktisk forlgb i 3.
semesters undervisning pa VUG.

7.2 Der er fremragende koordinering og sammenhzeddannelseselementerne pa
IMFUFA, fordi kurser og projekttyper er en del 8FUFA’s normale udbud af
undervisning.

7.3V.s. punkt 7.1.

7.4 Jf. 8.3 blev matematikkens didaktik integreret $8mester i VUG. Det afsluttende
gruppearbejde om undervisningsplanlaegning gav dedvigode muligheder for at
deltagere kunne arbejde med problemstilling afvase for deres projektarbejde pa
RUC.

8. Udvikling
8.1 Et tveerfagligt matematik- og fysikprojekt er pgiperdt, jf. punkt 2. Sigtet er
fagdidaktisk, og habet er at dette projekt kan tengin til det afsluttende psedagogiske

projekt pa VUU i fierde semester.

8.2 Planlaegningen af 3. semester af VUG er afslofietet integrerede psedagogiske,
didaktiske og fagdidaktiske forlgb er gennemfart.
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8.3: Integration af matematikkens didaktik i 3. semeBWUG. Matematikkens didaktik
blev integreret gennem en kursusgang med fokusiyendelse af IKT i
matematikundervisningen og en kursusgang om mailafigektiske teorier.

Endvidere fik deltagerne stgttet til at inddragdenaatikdidaktisk teorier i det afsluttende
gruppearbejde om planleegning af et undervisningdforUndervisningen og
vejledningen inden for matematikdidaktik blev vagst af Morten Blomhgj, RUC.

For at sikre sammenhaengen til de generelle psedagogg didaktiske

problemstillinger og refleksioner var der to leeristede de pageeldende gange.
Ligeledes deltog Morten Blomhgj fire af de gvrigesusgange. Ved gruppearbejdet var
der mulighed for, at grupperne kunne fa vejledrifde i forhold til de almene
paedagogiske og didaktiske aspekter samt i forlilattematikdidaktiske
problemstillinger.

Q) Efter en undervisningsgang med generel intradokil IT-paedagogik blev der
arbejdet med anvendelse IT i matematikundervismied bl.a. gruppearbejde
omkring brug af IT til stgtte for arbejdet med nmagisk modellering. Det
drejede sig om regneark og differensligninger sedskab til modellering af
dynamiske faenomener samt om IT som stgtte til ogvation for tilegnelse af
matematiske begreber. (Blomhgj, 1999)

(2)  Introduktion af centrale problemstillinger i matetikkens didaktik (Niss, 1993).
Der blev fokuseret pa falgende problemfelter:

(a) Begrundelsesproblemet. Hvilke begrundelser kargikess (og bliver der
givet) for matematikundervisningens omfang og irdhi@et almene
uddannelsessystem. Herunder behandles spgrgsnmmélbvordan
gymnasiets matematikundervisning tilgodeser stodiefredende og
alment dannende hensyn. (Blomhgj, 2001)

(b) Kompetencebaseret bestemmelse af matematikundiegyéss indhold.
(Udrag af KOM-rapporten, Niss & Hgjgaard Jense®20

(c) Principielle vanskeligheder ved tilegnelsen af mettéske begreber.
(Sfard, 1991). Hovedvaegten leegges pa dualitetelemeiroces- og
objekt-forstaelse af matematiske begreber og géedagsmaessige
betydninger af brugen af symbolske repraesentationer

(d) Matematisk modellering som indhold og undervisniogs i gymnasiet.
(Blomhgj, 2003).

(e) Design af undervisningsforlgb og konstruktion afleivisningsepisoder
(Blomhgj, 2005)

(3) | gruppearbejdet om undervisningsplanleegniugies nogle af de behandlede
matematik didaktiske teorier inddrages som begriseder
undervisningsforlgbet og som refleksionsgrundlgguppearbejdet.
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Skriftlig evaluering af VUG 3. semester (septem®@05 til januar 2006)
Videreuddannelse til gymnasielaerer
(DPU, april 2006)
ITHJ

| skemaet betydeVUG det samlede uddannelsesforlgb (voksenundervisenmadsen pa CVU-
Stork@benhavn og faglig supplering pa RUC).
VUU betyder voksenunderviseruddannelsenM@d/FYS betyder faglig supplering.

A Om din deltagelse i VUG Ja Nej
1 Har du gennemfgrt VUG 3. semester? (Hvis jdil§d XXXXX

XX
2 Har du gennemfgrt MAT/FYS? (Hvis ja, ga til 4) XX X

3 Hvornar ophgrte du p& VUG, og hvad var grundetilhe

(Ga herefter til 5)

4 Hvornar ophgrte du pa VUU, og hvad var grundetilfe

5 Hvilket MAT/FYS-kursus har du géet pa i efteréds®

2: Breddefysik.

3: Ingen.

10: E1 (tilmeldt, men ikke aktiv).
11: Breddefysik

12: Analyse 1, Algebra.

Ja Nej

6 Bestod du kurset? XX XX

7 Hvilket projektarbejde har du lavet?

2: Fysikprojekt pg FUF.

3: Jeg har pabegyndt et matematikprojekt som dleatexes maj/juni 2006.
10: Intet projektarbejde.

11: Fysik.

12: Projekter i sem. 1 og sem. 2.

8 Bestod du projektet? XX X
11: Er stadig aktiv.

Selvom du har svaret "nej” til spgrgsmal 1, vil jpgde dig udfylde sa meget af det
gvrige skema, som du finder meningsfuldt.
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Ja Nej ?
C Udbytte i forhold til beskrevne méal og indhold i MAT/FYS (Seet et kryds)
Veelg det kursus du har géet pd i 3. semester:
14.7 |Breddefysik Har du leert "at teenke som en fysiker"? XX
14.8 |Breddefysik Har du styrket din fysiske forstdelse for et bredt| xx
udsnit af feenomener inden for klassisk og modeyaik?
14.10 |FUF-sommerskoleHar du udviklet kompetence i at undervisexix
fysik med eksperimenter i de gymnasiale ungdomsuuielaer?
16 Uddyb dine svar i spgrgsmal 14 og 15:
2: FUF rigtigt godt.
10 : Der er ingen tid til RUC-aktiviter nar manens anbefalet — fungerer som undervisgr
(arsvikar) pa et gymnasium. Hvilket jeg gjorde.
11: Det gjorde jeg i forvejen, men abenbart ikkdtgmk (har ikke bestaet endnu).
12: Kun matematik. Fysik fra KU.
Ja Nej ?
17 Har undervisningsformen pa kurset givet insjairai forhold til | xx X X
din fremtidige undervisning?
18 Har projektarbejdet rustet dig fagligt til atdenvise? X X XX
19 Har projektarbejdet rustet dig paedagogisk tilratervise? X XXX
20 Evt. supplerende bemaerkninger til dit faglige oglpgegiske udbytte af MAT/FYS
forlgbet:
10: Se 16!
12: Ej posj [?] i 3. sem.
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Ja Nej ?

D Udbytte i forhold til beskrevne mal og indhold iVUU modul 4. (Seet et kryds)

21 | Vardin viden om 'kultur i organisationer' odtleanalyser XXXX | XX X

tilstreekkelig inden dit praktikforlgb?

22 | Var din viden om gymnasiet og gymnasiereformen XXXXX | X X
hensigtsmaessig i forhold til praktikken?

23 | Er du blevet fortrolig med forskellige paedagkgigrundsyn? XXXXXX X

24 | Har du opnaet forstaelse for modstandsbegrepeam du XXXXX | XX X
anvende din forstaelse i undervisningen?

25 | Var dine faglige forudsaetninger og erfaringerden ved starten | Xxxxxx X
af undervisningen?

26 | Uddyb dine svar til spgrgsmal 21-25:

4: Maske har mine forventninger veeret for storer&y min arbejdsindsats for lille.
12: Vedr. 25: Forudseetninger ja, erfaringer (?).

Ja Nej ?
27 | Har undervisningsformen pa kurset givet insjairat forhold til | xxxxx |x X
din fremtidige undervisning?
28 | Har undervisningsgvelserne rustet dig paedagaityastk XXX XXXX
undervise?

28b | Hvordan har du oplevet inddragelsen af matematikkideaktik i 3. semester pd VUU?

2: Ngdvendigt.

3: Jeg synes det var yderst relevant at inddragemadik som eksempel pa didaktik. Det
mener jeg at jeg kan bruge i fremtidig job som umiger.

4: En god oplevelse.

6: Det har veeret fint.

10: Fint, men maske med en snert af manglendesfastidsont CVU og RUC imellem.
Fagdidaktikken var et separat forlgb (udmaerketgapskrivningen gav plads til at de
studerende kunne forsgge sig med at integrereagdidaktiske med det almendidaktiske.
Men der var en smule uklarhed omkring kravene. @pgakulle nemlig veere af klar
almendidaktisk karakter — sa hvorfor fagdidaktikReésler man...

11: Rimelig ok — der ma gerne vaere mere.

12: For teoretisk, sveer at forholde sig i praksis.
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29 | Evt. supplerende bemaerkninger til dit faglige oglagegiske udbytte af VUU-forlgbet:

3: Jeg synes det har vaeret vanskeligt at fa holtepfaedagogiske indhold. Maske fordi
paedagogik er sa forskellig fra det jeg har beskaftnig med tidligere. | paedagogik er de
(naturligvis) ikke kun et svar. Ind i mellem syrjeg helt bestemt at der har veeret for lidt
indhold i undervisningen. Alle svar pa en opgawviklee gode nok og det synes jeg der har
veeret lagt op til. Jeg er tit gaet fra undervigein med en fornemmelse af det fik jeg ikke|
noget ud af. Jeg er opmeerksom pa at nar det diigijem at skaffe indsigt i hvordan man
selv teenker og reagerer pa en problematik kanadet wadan ind i mellem. Der har dog ind i
mellem veeret for lidt indhold i det vi har lavet.

4: Jeg tror at det er ude i et virkeligt job dedlskise sig om det jeg har laert mig er
anvendeligt. Men jeg har ogsa faet lyst til at lzaere.

10: Leererigt forlgb, med plads til udvikling af egtanker om paedagogik og faglighed.
11: Langt hen ad vejen virkede det meste irrelevant

12: OK!

=

Ja Nej Ja/nej

E Personlige forventninger og udbytte (Seet et kryds)

30 | Hvilke forventninger havde du til VUG, 3. semester?

2: Didaktik.

3: Det ved jeg egentlig ikke. Maske noget merekkenviden.
4: Vage.

6:?

10: Ingen — nysgerrighed overfor fagdidaktikken.

12: Gennemfgrelse af kurset.

31 |Har du féet opfyldt disse forventninger? XXXX XX

32 |Hvis du har svaretej (ellerja/nej), vil du da alligevel udtrykke |Xxx
generel tilfredshed med VUG, 3. semester?

Ja Nej |7

33 | Fagler du dig sikker pa at VUG-uddannelsesbevisairgormel | X XXXXX | X
kompetence til at undervise i gymnasiet?

6: Det gor det jo ikke, man skal stadig bidrage mlestra kurser
0g andet.
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Ja Nej Ja/nej

F  |Uddannelsens organisering og indre sammenhaeng (Seet kryds)

34 | Har VUGs organisering af undervisningen (tiodsteg) generelt | xxxxx |x

veeret hensigtsmaessig?

35 | Har MAT/FYS-organiseringen med kursus og pr@jdiejde XXX X
veeret hensigtsmeessig?

36 | Har VUU-organiseringen med undervisning en gagentligt XXXXXX
veeret hensigtsmaessig? X

37 | Uddyb dine svar pa spargsmal 34-36, og giv exdinforslag til en anden organisering af
undervisningen:
10: Umuligt at falge undervisning pa RUC nar maarswikar (dvs. i praktik). Ingen respo
idet man rejser spgrgsmalet. Ingen respons narfonesiar evt. ordninger sasom
flernundervisning, eller anden hjeelp. Dybt utilfsstillende, ja kritisabelt faktisk. Man fgler|
sig ikke taget alvorligt. Desveerre.

38 | Har du oplevet VUG som et sammenhangende uddesfulgb | x XXXXX
pa tveers af CVU og RUC?

39 | Uddyb dit svar pa spargsmal 38:
3: Der har efter min mening ikke veeret anden santagg mellem RUC og CVU end at
underviserne fra RUC har undervist i matematik kfitta
4: Kun matematik-fagdidaktikken bidrager for altibsammenheeng.
10: CVU-delen fungerer glimrende, men som en s¢parausdel. Der er ingen tvivl ang.
denne dels forhold til det officielle system: Detea voksenunderviseruddannelse, som
maske man bruges i den gymnasiale sektor (deesidstelvfglgelig beklageligt, men ikke
som sadan uklart). Man kan lzese bekendtggrelsamdftannelsen — altsa: klart og tydeligt
RUC giver ikke klare informationer, ingen klareifkige dokumenter om uddannelsens
officielle status. Det er helt uklart hvordan RU@derer de enkelte kandidater og inddrag
disses uddannelsesmeessige og erhvervsmeaessigertiggre. behovet for supplering.
Méaske RUC endda misforstar sin rolle?
Det er vigtigt at der kommer HELT klare linjer, dwkriftlige udmeldinger bade fra RUC o
fra UVM om hvad det er man helt preecist kan reged!m derfor bliver bAde RUC-delen ¢
(dermed) integrationen af VUG/RUC utroveerdig ogsfrerende at forholde sig til. Voksne
leerer, nar det giver mening!
11: Supplerede ikke hinanden.

Ja Nej Ja/nej

G |Information om uddannelsen (Seet kryds)

41 | Har informationen p& CVU i 3. semester opfyidbehov? XXXX | XX

42 | Har informationen p& RUC i 3. semester opfylttbdhov? X XXX XX

20
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43

Uddyb dine svar pa spgrgsmal 41 og 42:

2: Sen og utilstreekkelig, men villig til at fglge.o

3: Jeg har ikke brugt RUC i det semester. P& Citleegenerelt god information.
10: Se 39.

11: 41: Brugte ikke vejlederen nok. 42: Har stettikke veeret pa RUC.

Dine gvrige bemeerkninger og forbedringsforslag tiVUG, 3. semester, og det videre
uddannelsesforlgb.

45

3: Jeg synes, som det fremgar af ovenstaende gbdekunne veere noget mere konkret
indhold i undervisningen pa CVU.

| gvrigt er jeg usikker pa hvor meget at ovenstéeel omhandler 3 semester. Det der ef
teettest pa er jo 4. semester, som er ved at Hishatiat. Derfor er det alt for sent at dette
skema kommer ud hvis man virkelig vil vide noget efteraret 2005.

10: Denne kommentar gzelder hele forlgbet. Ogsa YWG 2. Nedenstdende angéar
problemer der hele tiden er til stede og som ilkka sadan Igses undervejs:

RUC skal gare sig klart hvad det er de vil med nadésen, helt preecist og med klar
blastempling fra uvm’s side.

Den enkelte kandidat skal have en helt preecis wingebm hvilke fag denne skal supplere
sig med hvornar. Der skal laves en serigs fagkoemget/urdering af hver enkelt (en
ekvivalensvurdering). Uddannelsen kan ikke fungera en enhedsuddannelse hvor den
ingenigr ikke skelnes fra den anden.

RUC: Der skal veere mulighed for fiernundervisnitigreundervisning om aftenen.

11: Det sidste praktiksted ville foretraekke én sdrafregning.

20

h

ene

Er der noget du synes er seerlig veerd at kommewtghwrendeidviklingenfra de tidligere ti
dette semester af VUG-uddannelsen?

48

3: Jeg bliver meget i tvivl om hvorvidt vi ikke Bakunne forsgge at fa vores
civilingenigruddannelse godkendt uden supplerind matematik og fysik. S& kunne vi al
have veeret i gang for laenge siden.

Jeg ved godt at dette ville IMFUFA ikke fa nogetafdmen det er tabeligt at man ar efter
man er gaet i gang opdager at andre bare far disiisgenigruddannelse overfgrt angaen
det faglige indhold. RUC og IMFUFA virker ikke dagrtroveerdige. Godt nok er der meg
kassetaenkning i sddan noget arbejde; men vi sttalleelst ikke na en situation hvor det kg
blive ngdvendig at f& 3. part til at kontrollereviversiteternes rad og vejledning.
10: Mere kontakt mellem RUC og CVU gennem det fdghtiske forlgb. Fint.
11: VUU kunne godt veere kortere.

e

at
de
et
AN

Navn: [Ikke gengivet]

(Kun til brug for evaluators bearbejdning af sketrjae

Retur tilthje@dpu.dk

Tak for hjeelpen!
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IMFUFA, RUC Tomas Hgjgaard Jensen (thje@dpu.dk)
Juni 2006 Danmarks Paedagogiske Universitet

Guide for gruppeinterview med tre
VUG-studerende vedrgrende 3. og
4. semester og slutevaluering

Rammer og vilkar

Interviewet gennemfsres med samme rammer, vilkar og interviewpersoner
som ved det tilsvarende interview i forbindelse med evalueringen af VUG-
uddannelsens andet semester:

Dato: 27. juni 2006.

Sted: IMFUFA, RUC.

Formal med interviewet: Bidrag til evaluering af VUG-uddannelsen.

Interviewform: Forst runde og derefter er ordet frit.

Brug af det sagte: Interviewet er anonymt i den forstand, at kun Jesper Lar-
sen og intervieweren far kendskab til, hvem der har deltaget.
I far et udkast til de respektive evalueringsrapporter til gennemsyn og
eventuel kommentering af jeres optraeden heri. Kun ting der pa denne vis
er godkendt af jer, bliver brugt som anonymiserede citater i evaluerings-
rapporten. Denne bliver ikke offentliggjort, men blot givet til orientering
og diskussion i evalueringsgruppen. Delrapporten bliver desuden brugt i
udpluk i den afsluttende rapport, som offentligggres efter at veere blevet
godkendt af styregruppen og diskuteret pa et mgde med deltagelse af alle
undervisere, ledere og studenterrepraesentanter i socialfondsprojektet.

Deltagere: Interviewer Tomas Hgjgaard Jensen og tre studerende pa VUG-
uddannelsen, som alle har gennemfgrt hele uddannelsesforlgbet.
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Bilag fra evalueringen af tredje semester

Guide for gruppeinterview med tre VUG-studerende, juni 2006 Side 2 af 2

Spegrgsmal vedrgrende tredje semester

1.

ot

Opsummer kort aktiviteterne pa tredje semester pa VUG-uddannelsen.

2. Naevn tre gode ting fra tredje semester pa VUG-uddannelsen.
3.
4. Har VUGs organisering af undervisningen (tid og sted) vaeret hensigts-

Neevn tre darlige ting fra tredje semester pa VUG-uddannelsen.

maessig i tredje semester?

Hvordan har I oplevet inddragelsen af matematikkens didaktik i tredje
semester pa VUU?

Er der noget I synes er seerlig veerd at kommentere vedrgrende udviklingen
fra andet til tredje semester af VUG-uddannelsen?

Spergsmal vedrgrende fjerde semester

1.

Opsummer kort aktiviteterne pa fjerde semester pa VUG-uddannelsen.

2. Neevn tre gode ting fra fjerde semester pa VUG-uddannelsen.
3.
4. Har VUGs organisering af undervisningen (tid og sted) vaeret hensigts-

Neevn tre darlige ting fra fjerde semester pa VUG-uddannelsen.

maeessig i fjerde semester?
Er der noget I synes er seerlig veerd at kommentere vedrgrende udviklingen
fra tredje til fjerde semester af VUG-uddannelsen?

Spegrgsmal vedrgrende uddannelsen som helhed

1.

Hvordan har I oplevet forholdet mellem deltagelsen i VUG-uddannelsen
og eventuelle erfaringer med undervisning i den gymnasiale verden — kol-
legialt, fagligt, fagdidaktisk, psedagogisk-metodisk mv.?

Hvordan vil T hver iszer karakterisere jeres uddannelses- og jobmaessige
identitet fgr, under og efter deltagelsen i VUG-uddannelsen — er I gym-
nasieleerere eller ingenigrer som underviser i gymnasiet?

Hvordan har jeres udbytte af at have deltaget i VUG-uddannelsen veeret
i forhold til a) jeres forventninger da I startede pa uddannelsen? b) de
kvalifikationsmaessige behov I nu efter endt uddannelse oplever der er i
forhold til beskaftigelse som gymnasielaerer?

Hvordan har I oplevet sammenhaengen mellem de forskellige elementer og
aktgrer i VUG-uddannelsen?

Hvordan har I oplevet den information I har modtaget undervejs i VUG-
uddannelsen?

Er der noget vi ikke har veeret inde pa, som I gerne vil kommentere?



D Bilag fra evalueringen af
fjerde semester

Dette kapitel rummer en gengivelse af det materiale som blev udarbejdet
og anvendt i forbindelse med evalueringen af VUG-uddannelsens fjerde
semester (jf. Jensen; 2006b). Gengivelsen er uredigeret bortset fra at o-
verskrifter og toptekster er tilpasset strukturen i denne rapport. I nsevnte
rackkefglge drejer det sig om folgende materiale:

Vejledning til selvevaluering af VUG-uddannelsens fjerde semester som i
sommeren 2006 blev sendt til IMFUFA, RUC, og CVU Storkgben-
havn.

Selvevaluering fra CVU Storkgbenhavn af VUG-uddannelsens fjerde se-
mester, gennemfgrt ved med rgdt at indfgje svar og kommentarer i
den tilsendte vejledning og vedlaegge en forlgbsplan for fjerde semes-
ter som bilag hertil.

Selvevaluering fra IMFUFA, RUC af VUG-uddannelsens fjerde semester.

Spdrgeskema-besvarelser fra de VUG-studerende. Det med rgdt anfarte
er en samlet gengivelse af de seks indkomne besvarelser, kun redigeret
med hensyn til sla- og stavefejl, placeringen af kommentarer i de ret-
te rubrikker og manglende gengivelse af ikke-kommentarer som “nej,
jeg har ingen kommentarer”. Nummeret ud for de enkelte kommen-
tarer angiver afsenderens nummer i registreringen af besvarelserne,
i overensstemmelse med nummereringen i de gvrige spgrgeskemabe-
svarelser fra evalueringen af VUG-uddannelsen.

Guide for gruppeinterview med de to fremmgdte af tre inviterede VUG-
studerende, gennemfegrt i juni 2006.
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VUG4-Selvevaluering-Vejledning Side 1 af 5

VUG: Vejledning til selvevaluering, 4. semester

Indholdsfortegnelse

1 Om processen 1
1.1 Selvevalueringsgruppe
1.2 Selvevalueringens formal 2
1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt 2

2 Om rapportensindhold 2
2.1 Procesbeskrivelse 2
2.2 Baggrundsoplysninger 3
2.3 De studerende 3
2.4 Rekruttering 4
25  Underviserne 4
2.6 Rammer for og indhold i undervisningen 4
2.7 Koordinering 5
2.8 Udvikling 5

1 Om processen
Dette kapitel er uaendret siden sidste evaluerimgisru

Vejledningen er rettet mod den selvevaluering sertodnstitutioner CVU-
Storkgbenhavn (herefter CVU) og IMFUFA, Roskildeivdmsitetscenter (herefter
RUC) skal udarbejde ved afslutningen af hvert halydiojektet VidereUddannelse til
Gymnasieleerere (herefter VUG) — fgrste gang i ja2085. Vejledningen indeholder
retningslinjer for udarbejdelse af selvevalueriaggorten og kan samtidig statte
arbejdet i selvevalueringsgrupperne.

Selvevalueringsrapporterne udggr en central dégbkiimentationsgrundlaget for VUG-
evalueringsgruppens arbejde og skal samtidig gaggiund for justeringer af VUG-
projektet undervejs i forlgbet, jf. kommissoriunm &valuering af VUG.

1.1 Selvevalueringsgruppe

Hver institution nedseaetter en selvevalueringsgruppd repraesentanten i VUG-
evalueringsgruppen som formand. Herudover er ingiitens VUG-projektleder/
koordinator en selvskreven deltager. Selvevalusgngppen er ansvarlig for at
udarbejde rapporten, men det vil veere ngdvendigdairage undervisere og andre
VUG-projektmedarbejdere.

THJ, DPU, juni 2006
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VUG4-Selvevaluering-Vejledning Side 2 af 5

1.2 Selvevalueringens formal

Formalet med selvevalueringsrapporten er at leajaendervisere vurderer staerke og
svage sider ved projektforlgbet og undervisningiemhiold til projektets formal — ud fra
institutionens synsvinkel.

Rapporten udger en central del af det skriftligkwentationsmateriale i VUG-
evalueringsgruppens arbejde. Desuden kan selveiraijseapporten og arbejdet hermed
bidrage til at skabe et grundlag for justeringedemrejs i projektforlgbet. Endelig udger
rapporten et vigtigt udgangspunkt for evaluatotsririews med studerende og
undervisere.

Vejledningen til selvevaluering er inddelt i temaeed tilhgrende spgrgsmal. Det er
vigtigt at selvevalueringsgruppen er bade beskdesrg vurderende i sine svar.

1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt

Hver institution afleverer en rapport med selveeahgsgruppens feelles bidrag til
evaluator. Hvis gruppen har forskellige opfattelgerdet vigtigt at det fremgar af
rapporten. Rapportens samlede omfang bar ikke tigers0 sider. Der kan vedleegges
bilag hvor selvevalueringsgruppen finder det vadiggrior besvarelsen af et spgrgsmal,
eller hvor der i vejledningen konkret anmodes orilely. Rapporten afleveres til
evaluator i elektronisk form (Word-format) og pdigfem kopier hvoraf en kopi er
uhaeftet).

Selvevalueringsrapporten og eventuelle bilag belearsbm fortrolige af VUG-
evalueringsgruppen. Spgrgsmal om offentligggrdlsammendrag eller dele af
rapporten afggres i enighed med selvevalueringggrmp

Selvevalueringsrapporten udarbejdes ved afslutnim§évert halvar. Tidsfristen for
aflevering af rapporten besluttes i VUG-styregrupsa tidspunktet er koordineret med
VUG-evalueringsgruppens arbejde.

2 Om rapportens indhold

Selvevalueringsrapporten indeholder nedenstaerultelaverskrifter og eventuelle
bilag. Af hensyn til krydsleesning mellem evaluesrapporterne for projektets
forskellige semestre er antallet og raekkefglgemfsfit og spgrgsmal uaendret. Dette
forhold kan ggre det relevant for selvevalueringpgerne at referere til
evalueringsrapporten for andre semestre, hvis rfogheld er ueendrede. De steder,
hvor VUG-evalueringsgruppen har kommentarer tiévahsen af igen at besvare et
spargsmal, eiremhaevet med kursiv

For hvert kapitel overvejer selvevalueringsgruppenvurderingerne bgr/kan falges op
med forslag til andringer i projektet — bade i fchtil det efterfalgende halvar og i
forhold til en eventuel fremtidig institutionaliseg af VUG-uddannelsen.

2.1 Procesbeskrivelse

En oversigt med hvem der har siddet i selvevalgsgruppen, og hvem der desuden
har veeret inddraget ved besvarelse af enkeltspdigBesuden en beskrivelse af
hvordan processen er forlgbet.

THJ, DPU, juni 2006
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VUG4-Selvevaluering-Vejledning Side 3 af 5

2.2 Baggrundsoplysninger

Tabel 1, 2 og 3 opstilles og udfyldes af VUG-prdgekretariatet. De tre tabeller
indseettes i begge selvevalueringsrapporter, oijutisherne giver hver deres
specifikke kommentarer hertil.

Da der ikke ved indgangen til fierde semester enket nye studerende til som
deltagere i projektet, er det ikke relevant igemudtylde tabel 1. Tabel 2 og 3 skal
derimod stadig udfyldes p4 samme made som eftiertige semestre.

Tabel 1 med baggrundsoplysninger om de studeregpsidles ud fra de to socialfonds-
skemaer "Deltagerskema for ledige” og "Deltagersadar ansatte og ledige”:

. Ved projektstar{timetal pr. uge i projektet; samlet ledighed;tdgélse i andre
projekter; samlet tid i arbejde de sidste 5 agllkr 2. generationsindvandrer)

. Ved ophgr i projekte@rsag til ophar; handlingsplan; vurdering af pkte)

Tabel 2 indeholder oplysninger om de studerendksléagskompetencer og deres
undervisningspraksis ved uddannelsens start elers i semestret.

Enkeltfag

Fysik Matematik| Andet Intet
Undervisning
Ingen
3-10 timer pr. uge
>10 timer pr. uge
| alt

Tabel 2. Antal studerende fordelt pa enkeltfagskompetemgcermlervisningssituation

Tabel 3 indeholder oplysninger om antal pabegyngdttuldfgrte studerende pa de
enkelte dele af uddannelsen og samlet pa VUG.

VUU Fysik Matematikl VUG
Pabegyndte studerende
Fuldfagrte studerende
Studerende som gik of
til prave
Studerende som bestod

Tabel 3. Antal pabegyndte og fuldferte studerende

Tabel 3 suppleres for hver institution med vurdgiah arsager.

2.3 De studerende

| forhold til spgrgsmalene i dette afsnit vil de¢ne seerlig relevant at fa
selvevalueringsgruppernes vurdering af en eventdelkling fra tredje til fierde
semester, jf. svarene i tredje selvevalueringsrappo

THJ, DPU, juni 2006
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VUG4-Selvevaluering-Vejledning Side 4 af 5
1. Beskriv de studerendes profiler set i forhold titlannelseselementerne péa jeres
institution (krav, udfordringer og muligheder hamgd udgangspunkt i
baggrundsoplysningerne (tabel 1-3).

2. Vurder hvordan de studerendes kvalificeringsbehfovhold til et job som
gymnasieleerer stemmer overens med uddannelsestiibhds jer.

3. Vurder de studerendes udbytte af at deltage p& VilsBe semester set i forhold
til b) praktik/job som gymnasieleerer og c) persgalog sociale forhold.

4.  Vurder hvordan de studerendes forventninger til V&i@nmer overens med den
undervisning de far.

5. Vurder de studerendes vilkar for deltagelse f.efarhold til gkonomi, tid,
transport, familie 0.s.v.

6. Vurder samlet hvordan de studerende stgttes i ibidheres deltagelse i
uddannelse, praktik/job og andre forhold.

2.4 Rekruttering

Ikke relevant at besvare, da der ikke har veereejidt med rekruttering i forbindelse
med fjerde semester.

1.

2.6

Beskriv hvordan de studerende er rekrutteret (jegeandres indsats far
optagelse).

Beskriv og vurder de problemfelter der er knytiletetkrutteringen til VUG.
Underviserne

Angiv hvilke leerere der har undervist/vejledt pa@lannelsen pa jeres institution,
og oplys for hver laerer kort om hans/hendes fomrlathlifikationer for at
varetage undervisningen og deres relevante unaémgserfaring malt i antal ar.
Vurder leerernes baggrund for og faktiske muligherdht tilrettelsegge

undervisning for denne specifikke malgruppe.

Rammer for og indhold i undervisningen

Spergsmal 4-6 nedenfor er ikke relevante at besigere

1.

Giv en kort beskrivelse af uddannelseselementdéonmél, mal, timetal, indhold,
struktur, organisering, undervisningsmaterialejuhder hvad der er gjort for at
tilpasse de enkelte uddannelseselementer til VBEad: Uddannelses-
/undervisningsplaner, studieordning og andet a@fianhateriale om
uddannelseselementet.)

Vurder om VUG-uddannelsen giver de studerende thetigor at kvalificere sig
til at undervise i begge deres fag savel i de gyiat@ungdomsuddannelser som i
de gymnasiale voksenuddannelser.

THJ, DPU, juni 2006
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VUG4-Selvevaluering-Vejledning Side 5 af 5
3. Vurder om malbeskrivelserne for de enkelte uddaesellementer er realistiske i
forhold til deltagernes baggrund, den afsatter&@dsourcer i gvrigt.

4.  Vurder de generelle rammer for VUG, herunder gkdragntid.

5. Vurder fordele og ulemper ved at de VUG-studerateltager i undervisning
sammen med andre studerende.

6. Vurder muligheden for lgbende optag pa uddannelsen.

2.7 Koordinering

| forhold til spgrgsmal 1-3 i dette afsnit vil deere seerligt relevant at fa
selvevalueringsgruppernes vurdering af en eventdelkling fra tredje til fierde
semester, jf. svarene i tredje selvevalueringsrappo

1.

Beskriv og vurder styregruppens funktion set i &dhtil koordinering af og
samarbejde om a) undervisning og b) udvikling i VUG

Beskriv og vurder den interne koordinering og saminaeng i
uddannelseselementerne pa jeres institution.

Beskriv og vurder den eksterne koordinering og samtreeng med
uddannelseselementerne pa den anden institutiohglisvis CVU og RUC).

Vurder om VUG i fjerde semester med rette kan besgrsom et
sammenhaengende uddannelsesforlgb.

Spargsmal 3 og 4 ovenfor og spargsmal 1 og 2 nedenfmeget centrale i forhold til
de problemfelter der er omtalt i de tidligere ewvaingsrapporter, hvorfor uddybede
beskrivelser og vurderinger er saerlig vaesentlige he

2.8
1.

Udvikling
Beskriv og vurder udvikling/tilpasning af uddanresslementerne til VUG-
uddannelsen.

Beskriv og vurder udviklingen i forhold til integran af almenpaedagogiske,
fagdidaktiske og faglige uddannelseselementer.

THJ, DPU, juni 2006
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VUG4-Selvevaluering-CVvVU oktober 2006, side 1 af 5

VUG: CVU'’s selvevaluering af 4. semester

Indholdsfortegnelse

1 Om processen 1
1.1 Selvevalueringsgruppe
1.2 Selvevalueringens formal 2
1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt 2

2 Om rapportensindhold 2
2.1 Procesbeskrivelse 2
2.2 Baggrundsoplysninger 3
2.3 De studerende 3
2.4 Rekruttering 4
2.5  Underviserne 4
2.6 Rammer for og indhold i undervisningen 4
2.7 Koordinering 5
2.8 Udvikling 5

1 Om processen
Dette kapitel er usendret siden sidste evaluerimgtru

Vejledningen er rettet mod den selvevaluering sertodnstitutioner CVU-
Storkgbenhavn (herefter CVU) og IMFUFA, Roskildeigmsitetscenter (herefter
RUC) skal udarbejde ved afslutningen af hvert halyfiojektet VidereUddannelse til
Gymnasieleerere (herefter VUG) — fgrste gang i ja2085. Vejledningen indeholder
retningslinjer for udarbejdelse af selvevalueriaggorten og kan samtidig statte
arbejdet i selvevalueringsgrupperne.

Selvevalueringsrapporterne udggr en central deébkifimentationsgrundlaget for VUG-
evalueringsgruppens arbejde og skal samtidig gaggytund for justeringer af VUG-
projektet undervejs i forlgbet, jf. kommissoriunt &valuering af VUG.

1.1 Selvevalueringsgruppe

Hver institution nedsaetter en selvevalueringsgruppd repraesentanten i VUG-
evalueringsgruppen som formand. Herudover er utgiitens VUG-projektleder/
koordinator en selvskreven deltager. Selvevaluegngppen er ansvarlig for at
udarbejde rapporten, men det vil vaere ngdvendigdarage undervisere og andre
VUG-projektmedarbejdere.



172 Bilag fra evalueringen af fjerde semester

VUG4-Selvevaluering-CvVU oktober 2006, side 2 af 5

1.2 Selvevalueringens formal

Formalet med selvevalueringsrapporten er at leaggjasndervisere vurderer steerke og
svage sider ved projektforlgbet og undervisningiemhold til projektets formal — ud fra
institutionens synsvinkel.

Rapporten udger en central del af det skriftligkuwoentationsmateriale i VUG-
evalueringsgruppens arbejde. Desuden kan selveirajseapporten og arbejdet hermed
bidrage til at skabe et grundlag for justeringedlemrejs i projektforlgbet. Endelig udger
rapporten et vigtigt udgangspunkt for evaluatotsririews med studerende og
undervisere.

Vejledningen til selvevaluering er inddelt i temaeed tilhgrende spgrgsmal. Det er
vigtigt at selvevalueringsgruppen er bade beskdeerg vurderende i sine svar.

1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt

Hver institution afleverer en rapport med selveeahgsgruppens feelles bidrag til
evaluator. Hvis gruppen har forskellige opfattelgerdet vigtigt at det fremgar af
rapporten. Rapportens samlede omfang bgr ikke tigers0 sider. Der kan vedleegges
bilag hvor selvevalueringsgruppen finder det vadiggrior besvarelsen af et spargsmal,
eller hvor der i vejledningen konkret anmodes oriley. Rapporten afleveres til
evaluator i elektronisk form (Word-format) og p&dfem kopier hvoraf en kopi er
uheeftet).

Selvevalueringsrapporten og eventuelle bilag belearabm fortrolige af VUG-
evalueringsgruppen. Spargsmal om offentligggrdisammendrag eller dele af
rapporten afggres i enighed med selvevalueringpgmp

Selvevalueringsrapporten udarbejdes ved afslutniafi@vert halvar. Tidsfristen for
aflevering af rapporten besluttes i VUG-styregrupsa tidspunktet er koordineret med
VUG-evalueringsgruppens arbejde.

2 Om rapportens indhold

Selvevalueringsrapporten indeholder nedenstaengtelaverskrifter og eventuelle
bilag. Af hensyn til krydsleesning mellem evaluesrapporterne for projektets
forskellige semestre er antallet og raekkefglgeafsfit og spargsmal usendret. Dette
forhold kan ggre det relevant for selvevalueringpgerne at referere til
evalueringsrapporten for andre semestre, hvis rfogheld er ueendrede. De steder,
hvor VUG-evalueringsgruppen har kommentarer tévahsen af igen at besvare et
spargsmal, eiremhaevet med kursiv

For hvert kapitel overvejer selvevalueringsgruppenvurderingerne bgr/kan falges op
med forslag til aendringer i projektet — bade i fchtil det efterfalgende halvér og i
forhold til en eventuel fremtidig institutionaliseg af VUG-uddannelsen.

2.1 Procesbeskrivelse

En oversigt med hvem der har siddet i selvevalgsgruppen, og hvem der desuden
har veeret inddraget ved besvarelse af enkeltspdigBasuden en beskrivelse af
hvordan processen er forlgbet.
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VUG4-Selvevaluering-CVvVU oktober 2006, side 3 af 5

2.2 Baggrundsoplysninger

Tabel 1, 2 og 3 opstilles og udfyldes af VUG-prigekretariatet. De tre tabeller
indseettes i begge selvevalueringsrapporter, oijutisherne giver hver deres
specifikke kommentarer hertil.

Da der ikke ved indgangen til fierde semester enrtket nye studerende til som
deltagere i projektet, er det ikke relevant igemdtylde tabel 1. Tabel 2 og 3 skal
derimod stadig udfyldes p& samme méade som eftiardge semestre.

Tabel 1 med baggrundsoplysninger om de studerepstdles ud fra de to socialfonds-
skemaer "Deltagerskema for ledige” og "Deltagersidar ansatte og ledige™:

. Ved projektstar{timetal pr. uge i projektet; samlet ledighed;tdgélse i andre
projekter; samlet tid i arbejde de sidste 5 agller 2. generationsindvandrer)

. Ved ophgr i projektearsag til opher; handlingsplan; vurdering af pktge)

Tabel 2 indeholder oplysninger om de studerendksléagskompetencer og deres
undervisningspraksis ved uddannelsens start ellesrs i semestret.

Enkeltfag
Fysik Matematik | Andet Intet
Undervisning
Ingen

3-10 timer pr. uge
>10 timer pr. uge
| alt

Tabel 2. Antal studerende fordelt pa enkeltfagskompetemgcermlervisningssituation

Tabel 3 indeholder oplysninger om antal pabegyndttuldfgrte studerende pa de
enkelte dele af uddannelsen og samlet pa VUG.

VUU Fysik Matematik| VUG

Pabegyndte studerend
Fuldfarte studerende

Studerende som gik op
til prave
Studerende som bestod
Tabel 3. Antal pabegyndte og fuldfgrte studerende

11

Tabel 3 suppleres for hver institution med vurdgiah arsager.

2.3 De studerende

| forhold til spgrgsmalene i dette afsnit vil de¢ne seerlig relevant at fa
selvevalueringsgruppernes vurdering af en eventdeikling fra tredje til fierde
semester, jf. svarene i tredje selvevalueringsrappo

Generelt har der veeret tale om en udvikling modchere konkret forholden sig til
paedagogiske problemstillinger, som i 4. semestetlddlestes vedkommende bygger
pa erfaringer fra egen undervisning i gymnasialdandelser.
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VUG4-Selvevaluering-CvVU oktober 2006, side 4 af 5
1. Beskriv de studerendes profiler set i forhold tilannelseselementerne pa jeres
institution (krav, udfordringer og muligheder harmgd udgangspunkt i
baggrundsoplysningerne (tabel 1-3)kke relevant

2. Vurder hvordan de studerendes kvalificeringsbehovtold til et job som
gymnasielaerer stemmer overens med uddannelseskibhds jer.
Der har veeret tale om en fin overensstemmlse, Bsevminderviseruddannelsen er
en bred paedagogisk kvalificering og at der i defieelde har veeret tale om en
toning til de gymnasiale uddannelser.

3. Vurder de studerendes udbytte af at deltage pa Vils&e semester set i forhold til
b) praktik/job som gymnasielaerer og c) personligesaciale forhold.
Dette semester har som veesentligt indholdselenaéntét afsluttende projekt, der
har rettet sig mod det at blive gymnasieleerer efinldeltagere har via kontakter og
netveerk i gymnasiet faet job.

4. Vurder hvordan de studerendes forventninger til V&l@nmmer overens med den
undervisning de faiSe tidligere evalueringer

5. Vurder de studerendes vilkar for deltagelse f.efarhold til gkonomi, tid,
transport, familie 0.s.\Se tidligere evalueringer

6. Vurder samlet hvordan de studerende stgttes i lidideres deltagelse i uddannelse,
praktik/job og andre forholdse tidligere evalueringer

2.4 Rekruttering

Ikke relevant at besvare, da der ikke har veereeldt med rekruttering i forbindelse
med fjerde semester.

1.

2.6

Beskriv hvordan de studerende er rekrutteret (jegeandres indsats for
optagelse).

Beskriv og vurder de problemfelter der er knytiletetkrutteringen til VUG.

Underviserne

Angiv hvilke lzerere der har undervist/vejledt paladnelsen pa jeres institution,
og oplys for hver leerer kort om hans/hendes forralklifikationer for at
varetage undervisningen og deres relevante unaéngserfaring malt i antal ar.

Vurder laerernes baggrund for og faktiske mulighadat tilretteleegge

undervisning for denne specifikke malgruppe.tidligere evalueringer.
Herudover har der veeret inddraget geesteleererginaasiet.

Rammer for og indhold i undervisningen

Spargsmal 4-6 nedenfor er ikke relevante at besgare

1.

Giv en kort beskrivelse af uddannelseselementéonmél, mal, timetal, indhold,
struktur, organisering, undervisningsmaterialejuhder hvad der er gjort for at
tilpasse de enkelte uddannelseselementer til VBEag: Uddannelses-



D.2  Selvevaluering fra CVU Storkebenhavn 175

VUG4-Selvevaluering-CVvVU oktober 2006, side 5 af 5

/undervisningsplaner, studieordning og andet adfianateriale om
uddannelseselemente& bilag med forlgbsplan.

Vurder om VUG-uddannelsen giver de studerende thetigor at kvalificere sig

til at undervise i begge deres fag savel i de gyiah@ungdomsuddannelser som i
de gymnasiale voksenuddannelser.

Vurder om malbeskrivelserne for de enkelte uddaaselementer er realistiske i
forhold til deltagernes baggrund, den afsatteridsourcer i gvrigSe tidligere
evalueringer

Vurder de generelle rammer for VUG, herunder gkaregntid.

Vurder fordele og ulemper ved at de VUG-studerateltager i undervisning
sammen med andre studerende.

Vurder muligheden for Igbende optag pa uddannelsen.

2.7 Koordinering

| forhold til spargsmal 1-3 i dette afsnit vil deere seerligt relevant at fa
selvevalueringsgruppernes vurdering af en eventdeikling fra tredje til fierde
semester, jf. svarene i tredje selvevalueringsrappo

1.

Beskriv og vurder styregruppens funktion set i @dhtil koordinering af og
samarbejde om a) undervisning og b) udvikling i V38 tidligere evalueringer

Beskriv og vurder den interne koordinering og samimaeng i
uddannelseselementerne pa jeres institufientidligere evalueringer

Beskriv og vurder den eksterne koordinering og sanireeng med
uddannelseselementerne pa den anden institutiohghisvis CVU og RUC).
Stort set ingen pa 4. semester - de studerendegsarhaft meget forskellige
forlgb pa RUC

Vurder om VUG i fjerde semester med rette kan besgrsom et
sammenhaengende uddannelsesfoiiat, der har veeret tale om to helt
selvstaendige forlgb

Spergsmal 3 og 4 ovenfor og spargsmal 1 og 2 nedenfmeget centrale i forhold til
de problemfelter der er omtalt i de tidligere eaimgsrapporter, hvorfor uddybede
beskrivelser og vurderinger er saerlig vaesentlige he

2.8 Udvikling

1.

Beskriv og vurder udvikling/tilpasning af uddanresdslementerne til VUG-
uddannelserDen er blevet tonet til gymnasieuddannelserne

Beskriv og vurder udviklingen i forhold til integran af almenpaedagogiske,
fagdidaktiske og faglige uddannelseselememtéegrationen har den enkelte
studerende sgrget for gennem projektet pa 4. sem&sojektet omhandler
praktik, almen - og fagdidaktik og paedagogik .
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Man. 9/1

Man. 16/1

Man. 23/1

Man. 30/1

Man. 6/2

Bilag fra evalueringen af fjerde semester

VUG VUU CVU Stork/RUC

Forlgbsplan 4. semester 2006

Mandag d. 9.januar vil hovedvaegten vaere pa de lénipe i
uddannelsespolitikken med veegt pa uddannelse gbedkskabende
faktor og som led i demokratiseringsprocessetis

Litteratur:

Anette Schmidt og Flemming Schmidt; Gymnasierefarmed 100 ars
mellemrum - fra en moderne verden til en senmodeenden. |
Uddannelsenr. 10 2003

Keld Grinder-Hansen, 100 ar i andernes rige - daeskle gymnasium
1903 -2003 Uddanelse nr. 10 2003.

Lars Henrik Schmidt, Udemokratisk demokrati? - emknentar til
dansk succespaedagogik. | Anne KnudseQaigten Nejst Jensen
Ungdomsliv og leereprocesser. 2004.

Hovedveegt pa modernitet, globalisering og uddarmmeks funktion i
denne sammenhaergLis

Litteratur:

Lars Qvortrup, "Skole og viden i et hyperkomplesamfund” i Bodil
Gaarsmand og Benny Jacobsen, "Folkeskolen - Eksligasning og
interne organisering” - Udleveres

Bilag ang. de gymnasiale uddannelser til mgdebb&liseringsradet d.
1-2. december 200Bww.globalisering.dk

Veegt pa: Lykkedes det lighedsskabende projekt?al@wme v. Lis
Litteratur:

Erik Jgrgen Hansen, "Uddannelsessystemerne i sg@sél perspektiv”
Hans Reitzels forlag 2003 ss.94 - 135 ( kapitlérmog 6.) - Udleveres.

Taenkestile som udviklingsredskab- betydning fomkonikationen i
klasserummet. Lis

Litteratur:

Sternberg, R. J. (1988): Chapter 11: Intellectbdés. I The triarchic
mind. A new theory of human intelligenbiew York, Viking. Pp. 275-
295.

Tine Nielsen (2004)Teorien om mental self-government — den ulta-
korte danske version.

Uddannelses- og undervisningsevaluenndars

Hvilke betydninger og positioner har evalueringoderne
uddannelsessystemer/-kulturer? Hvordan betragtesnvgndes
evaluering pa tveers af funktionerne; ledelse, udedsesplanleeggere,
undervisere og deltagere?
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Man

Uge
Man

Man

Man.

Man

Man

. 13/2

8:
. 20/2

L2712

6/3

.13/3

. 20/3

Litteratur:
Nils Asmussen: 'Evaluering i praksis’, Gyldendaldaginelse, 2001
(uddrag i kopi)

Hvordan planleegges, gennemfgres og evalueres fligekigper
undervisnings- og leeringsprocesser i forskelligdarthelseskulturer? —
vaegt pa konkrete metoder og vaerktagjet.ars

Litteratur:

Undervisningsevaluering; Danmarks Evalueringsinst2003;
http://www.eva.dk/swwwing/app/cm/Browse.jsp? PAGE3L3&PARE
NT=15550

Hvilke strategier har henholdsvis unge og voksrdandelsessggende
for valg af uddannelse — hvilke saerlige voksenpasgiage udfordringer
stiller dette voksenunderviseren overfordars

Litteratur:

Mette Pless & Noemi Katznelson: Niende klasse afrsd? — en
midtvejsrapport om unges uddannelsesvalg og ovgrfyargrundskole
til ungdomsuddannelse og arbej@enter for ungdomsforskning, 2005
(uddrag i kopi)

Kompetence- og kvalifikationsdiskussioneiMargit

Hvor befinder diskussionen sig lige nu — og hvadfgéud?

Litteratur:

Lis Boysen m.fl.: "Livslang leering og voksenundserkompetencer",
Kap. 3, CVU Storks Rapportserie, 2004.

Livslang leering og modernitetens kompetencekrawargit
Litteratur:

Knud llleris: "Voksenuddannelse og voksenleeriR{'C og
Learning Lab 2003, Kap. 2 og 3.

Birgitte Simonsen: "De unges holdninger til kfiagring” |
Anne Knudsen & Carsten Nejst Jensen (red.:) "Ongliv og
leereprocesser”, Billesg og Baltzer 1999, s. 149.

Laering og kompetenceudvikling i gymnasigtargit
Hvordan udvikle lseringskompetence?

Litteratur:

Jens Dolin og Gitte Ingerslev: "At leere at leei@mm-Peel-
projektet” i Erik Damberg (red.:) "Paedagogik @ygpektiv",
Hans Reitzels Forlag 2005, s. 214.

Arbejdsbegrebet sendrer sig hastigt i disse ar Kavil
kvalifikationer og kompetencer har vi brug for?
Vi skal bl.a. spille 'VoksenunderviserspilletMargit

Litteratur:

Leif Hansen: "Hvor i alverden er voksenundervigigin pa vej hen?"
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i Carsten Nejst Jensen: "Om voksenundervisniBifiesg og Baltzer,

1999, s. 135.
Man. 27/3 Gymnasiereform og matematikundervisning.
Gymnasielektor Verner schilling
Uge 14
Man. 3/4 Undervisningsdifferentiering
Mikael Skanstrgm SPF og HC Thomsem Fr-berg. Gginna
Man. 10/4 Paskeferie
Man. 17/4 Paskeferie
Uge 17-21 Skrive 2. dels projekt med vejledningreéftale
Man. 29/5 Aflevere 2. dels projekt
Man. 5/6 Pinseferie
Man. 12/6 Formidling (uden undervisere) | uge gdaformidling

pa praktikstedet
Man. 19/6 og tir. 20/6 2. dels prgve

Uge 25: Dimission — tidspunkt aftales senere

I ugerne 8-14 finder praktikken sted: 60 praktilemog 20 vejledningstimer pr gruppe, 53
praktiktimer og 12 vejledningstimer pr. solist (sade til 4 ugers praktik) kan fordeles pa 7 uger.
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VUG: IMFUFA's selvevaluering af 4. semester

1. Procesbeskrivelse

Selvevalueringsgruppen har bestaet af Morten BIgifMB) og Jesper Larsen (JL).
Janette Fraling har bidraget til skemamaterialet.

Samspillet mellem det faglige, det peedagogiskestdadydidaktiske har hele tiden
veeret planlagt til at skulle foregd i tredje (cgrdie) semester af VUG uddannelsen, s&
derfor vil der i denne selvevalueringsrapport vagrecielt fokus pa dette forhold.

Ved lzesning af denne selvevalueringsrapport kanae¢ ngdvendigt at konsultere
"Vejledning til selvevaluering — Evaluering af pejet VidereUddannelse til
Gymnasieleerer (VUG)".

2. Baggrundsoplysninger

Tabelmaterialet er genereret fra OPUS+ og disseefasuppleret med oplysninger fra
studieadministrationen pa RUC.

Da der ikke ved indledning til tredje semester@mknet nye studerende til som
deltagere i projektet, er det ikke relevant igendfylde tabel 1.

Der har alene veeret aktivitet i det afsluttenddigegprojekt. Matematikprojektet blev
afsluttet med et godt resultat, medens fysikprejekskeebne er uvis.

Tabel 2. Antal studerende fordelt pa enkeltfagskometence og
undervisningssituation.

Enkeltfag
Fysik| Matematik Andet Intet
Undervisning
Ingen
3-10 timer pr. uge 4 2
>10 timer pr. uge 0 0
| alt 4 2 0 0
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Tabel 3 indeholder oplysninger om fuldfgrelse akdkelte kursuselementer. Alle 11
studerende bestod den afsluttende VUU eksamerstuberende bestod den afsluttende
faglige projekteksamen i matematik.

Tabel 3. Antal studerende som har pabegyndt og fdfart de enkelte
uddannelseselementer

VUuU Fysik| Matematik VUG
Pabegyndte studerende 11 4 6 12
Fuldfgrte studerende 11 0 2 12
Studerende som gik op 11 0 6 12
til prove
Studerende som bestod 11 0 6 12

3. De studerende

3.1For alle studerende geelder, at de har veeret i ganiIFUFA forud for deres start
pa VUG. VUG adskiller sig sdledes ikke fra dettidiigie forlgb med hensyn til krav og
udfordringer, hvorfor dette ikke beskrives ydertigie

3.2De elementer der indgar i VUG-forlgbet er hentatfddannelsen "Fra civilingenigr
til gymnasieleerer”, som er tilrettelagt, s& de stedde for en bred faglig
videreuddannelse, som samtidig tilgodeser nyegtilgymnasiet som faglge af
gymnasiereformen. Derfor mener vi at den fagligeadl VUG opfylder de studerendes
kvalifikationsbehov.

3.3Den faglige del af uddannelsen er stort set gefarenimvorfor deltagerne har bedre
overskud til VUU.

3.4 Som det fremgar af de studerendes baggrund ergdieg med eller har gennemfart
den etarige uddannelse "Fra civilingenigr til gysiekerer”. Derfor stemmer den
faglige undervisning, de studerende far i VUG, beltrens med deres forventninger
hertil.

3.5V.s. punkt 3.3.

3.6 Der udvises fleksibilitet i tilretteleeggelse afd@nvisningen, sé de studerende far
bedre mulighed for at na de enkelte dele af VUG.

4. Rekruttering

Ikke relevant at besvare.
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5. Undervisere

Tabel 5.1 Undervisere

Fag Underviser Kvalifikation| Erfaring
Matematik Projekt Jesper Larsen Ekstern lekto > 25 an
Fysik Projekt Bent Jgrgensen Lektor > 30 an

5.2 Alle leerere har stor erfaring ogsa i at undereisdre en traditionelle
universitetsstuderende pa IMFUFA's dbne uddannelser

6. Rammer for og indhold i undervisningen
Ikke besvaret.
7. Koordinering

7.1 Der har veeret fa matematik- og fysikaktivitetelet afsluttende semester.
Ambitionen om at keede det afsluttende matematysikf) projekt sammen med den
paedagogiske uddannelse pa CVU er lykkedes i altif. Det har fra starten veeret
meningen at deltagerne i VUG skulle have prakti$kring gennem vikararbejde i
gymnasieskolen. Dette er lykkedes i betydeligtamgf Saledes er den faldende
aktivitet pa IMFUFA for sa godt som alle deltagerstattet af praktik i
gymnasieskolen.

7.2 Der er fremragende koordinering og sammenhzeddannelseselementerne pa
IMFUFA, fordi kurser og projekttyper er en del MFUFA’s normale udbud af
undervisning.

7.3V.s. punkt 7.1.

7.4V.s. punkt 7.1.

8. Udvikling

8.1 Oprindeligt var det tanken, at deltagerne i dgigé supplering i matematik skulle
lave et modelprojekt. For at tilpasse projekie?tiG uddannelsen, blev dette sendret
til et professionsprojekt af formidlervariantentuienaevnet accept heraf blev
indhentet.

8.2 Det er lykkedes at integrere fagdidaktiske oggugediske overvejelser i det
afsluttende matematikprojekt. Det er ogsa i beigtlemfang lykkedes de studerende,
at benytte deres erfaringer fra praktik (vikaradlegji de afsluttende arbejder.
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Skriftlig evaluering af VUG 4. semester (februanij@006)
Videreuddannelse til gymnasielaerer
(DPU, juni 2006)
ITHJ

| skemaet betydeVUG det samlede uddannelsesforlgb (voksenundervisannadsen pd CVU-
Storkgbenhavn og faglig supplering pa RUC).
VUU betyder voksenunderviseruddannelsenMé@gi/FYS betyder faglig supplering.

A Om din deltagelse i VUG Ja Nej
1 Har du gennemfgrt VUG 4. semester? (Hvis jdilga XXXXX

X
2 Har du gennemfgrt MAT/FYS? (Hvis ja, ga til 4) X

3 Hvornar ophgrte du pa VUG, og hvad var grundetilhe

(G& herefter til 5)

4 Hvornar ophgrte du pa VUU, og hvad var grundetilde

5 Hvilket MAT/FYS-kursus har du gaet pa i foraréf0

2: Intet.

4: Intet.

8: 2 kemikurser pa KU, KemiBin og KemiUB.

12: Ingen: Mat afsluttet i januar 2006. Kompeteridgs godkendt af KU.

Ja Nej
6 Bestod du kurset? XX X
7 Hvilket projektarbejde har du lavet?
2: Fysikprojekt.
8 Bestod du projektet? X X

Selvom du har svaret "nej” til spgrgsmal 1, vil jegde dig udfylde sd meget af det
gvrige skema, som du finder meningsfuldt.
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Ja Nej ?
C Udbytte i forhold til beskrevne mal og indhold i MAT/FYS (Seet et kryds)

Veelg det kursus du har gaet pd i 4. semester:

14.7 |Breddefysik Har du leert "at teenke som en fysiker”?

14.8 |Breddefysik Har du styrket din fysiske forstéelse for et bredt
udsnit af feenomener inden for klassisk og modeygik?

16 Uddyb dine svar i spgrgsmal 14:

Ja Nej |[?
17 Har undervisningsformen pa kurset givet insjginai forhold til
din fremtidige undervisning?
18 Har projektarbejdet rustet dig fagligt til atdenvise? X
19 Har projektarbejdet rustet dig psedagogisk tilretervise? X

20 Evt. supplerende bemeerkninger til dit faglige oglagegiske udbytte af MAT/FYS
forlgbet:
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Ja Nej ?
D Udbytte i forhold til beskrevne mal og indhold iVUU modul 6. (Seet et kryds)
21 | Har du opnaet forstaelse for gymnasiets samfaatsige XXXX XX
funktion?
22 | Var din viden om gymnasiet og gymnasiereformen XXXXXX

hensigtsmeessig i forhold til den afsluttende pk&kti

23 | Kan du bruge din erhvervede viden om leeringnivsederniteten i| xxxx | xx
forbindelse med gymnasial undervisning?

24 | Er du blevet fortrolig med forskellige syn palkfikation og XXXXXX
kompetence?
25 | Har du opnéet forstaelse for forskellige evahgsformer og kan | xxxx XX

du anvende din forstaelse i undervisningen?

26 | Uddyb dine svar til spgrgsmal 21-25:

8: Snak om senmodernitet blev tit for ukonkretrfag. Havde sveert ved at relatere det til
undervisningen.

Ja Nej ?

27 | Har undervisningsformen pa kurset givet insjminai forhold til | xxxxx |X
din fremtidige undervisning?

28 | Har undervisningsgvelserne rustet dig paedagaityistk XXXX XX
undervise?

29 | Evt. supplerende bemaerkninger til dit faglige oglapgegiske udbytte af VUU-forlgbet:

10: Inspirerende fagligt indhold, der introducezentrale begreber og forhold, som kan
bruges til at reflektere over sin egen praksist Fied.
12: Ad pkt 28: Som udgangspunkt. Erfaring kommetiden.
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VUG4-besvarelse-VUG-studerende Side 4 af 5 Somidee 2
Ja Nej Ja/nej
E | Personlige forventninger og udbytte (Seet et kryds)

30 | Hvilke forventninger havde du til VUG, 4. semester?

2: Didaktik.
4: UKLARE.
6:?

10: At den afsluttende teo.peed. opgave kunne bitilggsntegrere (den paedagogiske del gf)
uddannelsens forskellige elementer.
12: At gennemfgre VUU.

31 | Har du faet opfyldt disse forventninger? XXX X
32 | Hvis du har svaretej (ellerja/nej), vil du da alligevel udtrykke |xx
generel tilfredshed med VUG, 4. semester?
Ja Nej ?
Faler du dig sikker pa at VUG-uddannelsesbevisetrgbrmel
33 ; g . X XXX XX
kompetence til at undervise i gymnasiet?
8: Ved det ikke. Kraever jo stadig en et-arig udadsesstilling
men det har helt sikkert gjort denne lettere.
Ja Nej Ja/nej
F | uddannelsens organisering og indre sammenhaeng (Seet kryds)
34 | Har VUGs organisering af undervisningen (tidsted) generelt | xxxxx X
veeret hensigtsmeessig?
35 | Har MAT/FYS-organiseringen med kursus og pr@diejde X X X
veeret hensigtsmeessig?
36 | Har VUU-organiseringen med undervisning en gagentligt XXXXXX
veeret hensigtsmaessig?

37 | Uddyb dine svar pa spgrgsmal 34-36, og giv exdinforslag til en anden organisering af
undervisningen:

8: Perfekt for undertegnede.
12: Betragter mat-projekterne ikkeerligt kompetencefremmende i denne sammenhaend.

38 | Har du oplevet VUG som et sammenhaengende uddesfalgb | x XXXX [ X
pa tveers af CVU og RUC?

3g |Uddyb dit svar pa spgrgsmal 38:

8: Darlig kommunikation mellem CVU og RUC.

10: Fagdidaktikken var interessant og udbytterign Eaglige supplering var frustrerende.
CVU forlgbet var udmeerket.

12: Betragter det som en helhed.
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VUG4-besvarelse-VUG-studerende Side 5 af 5 SomiDes 2
Ja Nej Ja/nej

G |Information om uddannelsen (Seet kryds)

41 | Har informationen pa CVU i 4. semester opfylittbehov? XXXX | X X

42 | Har informationen p& RUC i 4. semester opfyltibdhov? X XX X

43 | Uddyb dine svar pa spgrgsmal 41 og 42:

12: Har ikke veeret sd meget p& RUC i 4. semester.

H Dine gvrige bemeerkninger og forbedringsforslag tiVUG, 4. semester.

45

Er der noget du synes er saerlig veerd at kommewnteirendeidviklingenfra de tidligere ti
dette semester af VUG-uddannelsen?

=

48 4: Jeg lzerer vist langsomt pa det peedagogiske @mndeh visse ting begynder at g& op fq
mig. Det er hardt at skrive projekter, men det giyed anledning til at seette sig ind i stoffg
10: Der er ingen positiv udvikling. RUC'’s rolle e helt i baggrunden.

—

Navn: [Ikke gengivet]

(Kun til brug for evaluators bearbejdning af sketjae

Retur tilthie@dpu.dk

Tak for hjeelpen!
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IMFUFA, RUC Tomas Hgjgaard Jensen (thje@dpu.dk)
Juni 2006 Danmarks Paedagogiske Universitet

Guide for gruppeinterview med tre
VUG-studerende vedrgrende 3. og
4. semester og slutevaluering

Rammer og vilkar

Interviewet gennemfsres med samme rammer, vilkar og interviewpersoner
som ved det tilsvarende interview i forbindelse med evalueringen af VUG-
uddannelsens andet semester:

Dato: 27. juni 2006.

Sted: IMFUFA, RUC.

Formal med interviewet: Bidrag til evaluering af VUG-uddannelsen.

Interviewform: Forst runde og derefter er ordet frit.

Brug af det sagte: Interviewet er anonymt i den forstand, at kun Jesper Lar-
sen og intervieweren far kendskab til, hvem der har deltaget.
I far et udkast til de respektive evalueringsrapporter til gennemsyn og
eventuel kommentering af jeres optraeden heri. Kun ting der pa denne vis
er godkendt af jer, bliver brugt som anonymiserede citater i evaluerings-
rapporten. Denne bliver ikke offentliggjort, men blot givet til orientering
og diskussion i evalueringsgruppen. Delrapporten bliver desuden brugt i
udpluk i den afsluttende rapport, som offentligggres efter at veere blevet
godkendt af styregruppen og diskuteret pa et mgde med deltagelse af alle
undervisere, ledere og studenterrepraesentanter i socialfondsprojektet.

Deltagere: Interviewer Tomas Hgjgaard Jensen og tre studerende pa VUG-
uddannelsen, som alle har gennemfgrt hele uddannelsesforlgbet.
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Spegrgsmal vedrgrende tredje semester

1.

ot

Opsummer kort aktiviteterne pa tredje semester pa VUG-uddannelsen.

2. Naevn tre gode ting fra tredje semester pa VUG-uddannelsen.
3.
4. Har VUGs organisering af undervisningen (tid og sted) vaeret hensigts-

Neevn tre darlige ting fra tredje semester pa VUG-uddannelsen.

maessig i tredje semester?

Hvordan har I oplevet inddragelsen af matematikkens didaktik i tredje
semester pa VUU?

Er der noget I synes er seerlig veerd at kommentere vedrgrende udviklingen
fra andet til tredje semester af VUG-uddannelsen?

Spergsmal vedrgrende fjerde semester

1.

Opsummer kort aktiviteterne pa fjerde semester pa VUG-uddannelsen.

2. Neevn tre gode ting fra fjerde semester pa VUG-uddannelsen.
3.
4. Har VUGs organisering af undervisningen (tid og sted) vaeret hensigts-

Neevn tre darlige ting fra fjerde semester pa VUG-uddannelsen.

maeessig i fjerde semester?
Er der noget I synes er seerlig veerd at kommentere vedrgrende udviklingen
fra tredje til fjerde semester af VUG-uddannelsen?

Spegrgsmal vedrgrende uddannelsen som helhed

1.

Hvordan har I oplevet forholdet mellem deltagelsen i VUG-uddannelsen
og eventuelle erfaringer med undervisning i den gymnasiale verden — kol-
legialt, fagligt, fagdidaktisk, psedagogisk-metodisk mv.?

Hvordan vil T hver iszer karakterisere jeres uddannelses- og jobmaessige
identitet fgr, under og efter deltagelsen i VUG-uddannelsen — er I gym-
nasieleerere eller ingenigrer som underviser i gymnasiet?

Hvordan har jeres udbytte af at have deltaget i VUG-uddannelsen veeret
i forhold til a) jeres forventninger da I startede pa uddannelsen? b) de
kvalifikationsmaessige behov I nu efter endt uddannelse oplever der er i
forhold til beskaftigelse som gymnasielaerer?

Hvordan har I oplevet sammenhaengen mellem de forskellige elementer og
aktgrer i VUG-uddannelsen?

Hvordan har I oplevet den information I har modtaget undervejs i VUG-
uddannelsen?

Er der noget vi ikke har veeret inde pa, som I gerne vil kommentere?



E Bilag vedrgrende den
afsluttende evaluering

Dette kapitel rummer en gengivelse af det materiale som blev udarbejdet og
anvendt i forbindelse med den afsluttende evaluering af VUG-uddannelsen.
Gengivelsen er uredigeret bortset fra at overskrifter og toptekster er til-
passet strukturen i denne rapport. I naevnte rackkefglge drejer det sig om
folgende materiale:

Vejledning til afsluttende selvevaluering af VUG-uddannelsen, sendt til
IMFUFA, RUC, og CVU Storkgbenhavn i sommeren 2006.

Afsluttende selvevaluering fra CVU Storkgbenhavn af VUG-uddannelsen,
gennemfert ved med rodt at indfgje svar og kommentarer i den til-
sendte vejledning.

Afsluttende selvevaluering fra IMFUFA, RUC af VUG-uddannelsen.

Afsluttende spgrgeskema-besvarelser fra de VUG-studerende. Det med
rgdt anfgrte er en samlet gengivelse af de seks indkomne besvarel-
ser, kun redigeret med hensyn til sla- og stavefejl, placeringen af
kommentarer i de rette rubrikker og manglende gengivelse af ikke-
kommentarer som “nej, jeg har ingen kommentarer”. Nummeret ud
for de enkelte kommentarer angiver afsenderens nummer i registre-
ringen af besvarelserne, i overensstemmelse med nummereringen i de
gvrige sporgeskemabesvarelser fra evalueringen af VUG-uddannelsen.

Guide for gruppeinterview med de to fremmgdte af tre inviterede VUG-
studerende, gennemfgrt i juni 2006.

Guide for gruppeinterview med de fem fremmgdte af alle 11 inviterede
VUG-studerende, gennemfgrt i juni 2006.
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VUGslut-Selvevaluering-Vejledning Side 1 af 2

VUG: Vejledning til afsluttende selvevaluering af
det samlede forlgb

1 Om processen

Vejledningen er rettet mod den samlede selvevalgesdm de to institutioner CVU-
Storkgbenhavn (herefter CVU) og IMFUFA, Roskildeivdmsitetscenter (herefter
RUC) skal udarbejde efter afslutningen af projektieiereUddannelse til
Gymnasieleerere (herefter VUG) i sommeren 2006.edejhgen indeholder
retningslinjer for udarbejdelse af selvevalueriaggorten og kan samtidig statte
arbejdet i selvevalueringsgrupperne.

Selvevalueringsrapporterne udggr en central déblfimentationsgrundlaget for VUG-
evalueringsgruppens arbejde, jf. kommissorium f@leering af VUG.

1.1 Selvevalueringsgruppe

Hver institution nedseaetter en selvevalueringsgruppd repraesentanten i VUG-
evalueringsgruppen som formand. Herudover er intgiitens VUG-projektleder/
koordinator en selvskreven deltager. Selvevalusgngppen er ansvarlig for at
udarbejde rapporten, men det vil veere ngdvendigdairage undervisere og andre
VUG-projektmedarbejdere.

1.2 Selvevalueringens formal

Formalet med selvevalueringsrapporten er at leaejamdervisere vurderer steerke og
svage sider ved projektforlgbet og undervisningiemhiold til projektets formal — ud fra
institutionens synsvinkel. Rapporten udgger en e¢igl af det skriftlige
dokumentationsmateriale i VUG-evalueringsgruppehsjde.

1.3 Selvevalueringens omfang, form og tidspunkt

Hver institution afleverer en rapport med selveeahgsgruppens faelles bidrag til
evaluator. Hvis gruppen har forskellige opfattelgerdet vigtigt at det fremgar af
rapporten. Rapportens samlede omfang bgr ikke tigers0 sider. Der kan vedleegges
bilag hvor selvevalueringsgruppen finder det vadiggrior besvarelsen af et spgrgsmal,
eller hvor der i vejledningen konkret anmodes orniley. Rapporten afleveres til
evaluator i elektronisk form (Word- eller pdf-forthag pa papir.

Selvevalueringsrapporten og eventuelle bilag belearabm fortrolige af VUG-
evalueringsgruppen. Spargsmal om offentligggrdisammendrag eller dele af
rapporten afggres i enighed med selvevalueringpgmup

Denne afsluttende selvevalueringsrapport udarbejeésfslutningen af det samlede

VUG-forlgb. Tidsfristen for aflevering af rapporteasluttes i VUG-styregruppen, sa
tidspunktet er koordineret med VUG-evalueringsgamngparbejde.

THJ, DPU, juni 2006
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VUGslut-Selvevaluering-Vejledning Side 2 af 2

2 Om rapportens indhold

Selvevalueringsrapporten indeholder nedenstaenuleelaverskrifter og eventuelle
bilag. Den farste overskrift handler om processed at udarbejde selvevalueringen.
De tre naeste overskrifter svarer til de problerafedom er blevet identificeret som de
centrale undervejs i evalueringen af de forskelligmestre. Den sidste overskrift &bner
for en mere fri kommentering af det samlede VUGghbr

Alle steder er det vigtigt at selvevalueringsgruppéde beskrivende og vurderende
kommenterer det samlede VUG-forlgb set i fuglepaktp og eventuelle centrale
udviklinger undervejs i forlgbet.

2.1 Procesbeskrivelse

En oversigt med hvem der har siddet i selvevalgsgruppen, og hvem der desuden
har veeret inddraget ved besvarelse af enkeltspdtgBresuden en beskrivelse af
hvordan processen er forlgbet.

2.2 De studerendes udbytte

Hvordan vurderer | de studerendes udbytte af a kaltaget i VUG-uddannelsen i
forhold til a) de mal | havde med jeres deltagélsg? b) de mal | vurderer de
studerende selv havde med at deltage i VUG-uddsen@|

2.3 Sammenhang pa tveers i uddannelsen
Hvordan har | oplevet sammenhaengen pa tveers i Viliannelsen?

2.4 Information om uddannelsen

Hvordan har | oplevet informationen til og fra daderende undervejs i VUG-
uddannelsen set i forhold til a) jeres egen delsageri? b) det samlede billede der
tegner sig?

2.5 Afsluttende perspektivering

Hvad har 1 i tilbageblik lyst til at fremhaeve vedzade jeres deltagelse i VUG-
projektet?

THJ, DPU, juni 2006
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VUGslut-Selvevaluering-CVU Oktober 2006, side Raf

VUG: CVU's selvevaluering af det samlede forlgb

1 Procesbeskrivelse

En oversigt med hvem der har siddet i selvevalgsgrnuppen, og hvem der desuden
har veeret inddraget ved besvarelse af enkeltspdtgBrasuden en beskrivelse af
hvordan processen er forlgbet.

Alle 3 undervisere pa voksenunderviseruddannelserGvU Storkgbenhavn har
deltaget i evalueringen. De enkelte punkter erdilevaftet, hvorefter medlemmet i
evalueringsgruppen har skrevet et farste udkasgrdaevet rundsendt med henblik pa
kommentarer og evt. tilfgjelser.

2 De studerendes udbytte

Hvordan vurderer | de studerendes udbytte af a& daltaget i VUG-uddannelsen i

forhold til a) de méal | havde med jeres deltagblsg? b) de mal | vurderer de

studerende selv havde med at deltage i VUG-uddsen®l

a) CVU's deltagelse byggede pa, at uddannelsen tdamknderviser gav merit i
forhold til den teoretiske del af gymnasiepsedadgagi Dette eendredes med en ny
bekendtgarelse, hvilket medfarte eendrede vilkavtdu-delen.
De aendrede vilkar pga. bekendtgarelsessendringlesiied VUU ikke gav
automatisk merit i forhold til den teoretiske dépaedagogikum, medfarte selvsagt
at malet for deltagelsen ikke blev opfyldt. Mendgh anden side mener vi , at de
studerende gennem forlgbet over de 4 semestrentdey og mere opmaerksomme
pa den paedagogiske og didaktiske dimension i detggrvise. Dette var et af vores
mal i forbindelse med, at de studerende skal opdayselv som gymnasieleerere af
profession.

b) De studerendes gnske var fra starten af at blikeadificeret bade fagligt og
paedagogisk- didaktisk til at kunne blive ansat imfite gymnasiesektoren. Ogsa her
var der en todeling i deres opfattelse: den forenelalificering og den reelle.
Som anfgrt under a) var der usikkerhed ang. dendlbe kvalificering medens der
ikke var samme usikkerhed ang. den reelle. Hedgafra de studerendes side et
gnske om at f& tonet VUU mod den gymnasiale sektdlket blev imgdekommet.
Af evalueringen fra 1. semester fremgar det, atsmafjde studerende blev
opmaerksomme pé den paedagogiske side af kvalifoparin
Alle deltagerne i VUU-forlgbet bestod den del af &livorfor det formelle mal
klart blev opnaet. 10 af de 11 deltagere havdegmtember 2006 job som
undervisere.



E.2 Afsluttende selvevaluering fra CVU Storkebenhavn 193

VUGslut-Selvevaluering-CvU Oktober 2006, side 2af

3 Sammenhaeng pa tvaers i uddannelsen

Hvordan har | oplevet sammenhaengen pa tveers i Villiaanelsen?

Jfr. tidligere evalueringer. Bortset fra 3. semegteor der har veeret et konkret
samarbejde mellem RUC ( matematik-delen) og CVUamllende almen didaktik og
fagdidaktik har det i hgj grad veeret op til de diekstuderende at skabe en
sammenhaeng mellem aktiviteterne pd RUC og CVU. @studerende pa RUC ikke
har fulgt de samme undervisningstilbud, har defiagsret vanskeligt at skabe et reelt
samarbejde mellem de to uddannelser. Elementebahte vejledning har veeret med
til at seette de enkelte faglige elementer i samgath

Det sidste semester pd VUU var bl.a. preeget ale dieste af de studerende havde job i
gymnasiesektoren, hvilket kvalificerede dialogegdende fagligt paedagogiske temaer.
De didaktiske overvejelser blev mere naerveerendelegante for deltagernes hverdag.

4 Information om uddannelsen

Hvordan har | oplevet informationen til og fra dederende undervejs i VUG-
uddannelsen set i forhold til a) jeres egen delsageeri? b) det samlede billede der
tegner sig?

Der har fra de studerendes side veeret givet udibry&n vis frustration ang. den
generelle information i forhold til uddannelsestdoét, formelle spargsmal, information
til omverden herunder gymnasier bl.a. i forbindetsed praktik. Da VUU-forlgbet var
det eneste sted, hvor alle studerende var sanafefiistrationen ofte luftet her, hvilket
virkede negativt ind pa undervisningssituation&arikrete tilfeelde. Selve
undervisningstiden blev ogsa brugt til at noglelstende skulle overbringe beskeder
fra RUC/ koordinatoren ( Jesper) til de gvrige. Ratne have veeret gjort anderledes.

5 Afsluttende perspektivering

Hvad har | i tilbageblik lyst til at fremhaeve vederde jeres deltagelse i VUG-
projektet?

Det har veeret speendende og udfordrende at deltages deltagelse blev anderledes
end de oprindelige intentioner pga. bekendtggradsesingerne. Vi kunne ikke helt
tilbyde, hvad vi troede at kunne i farste omgarég,vi ser pa det i forbindelse med den
formelle opkvalificering. Vi tonede forlgbet menedeoprindeligt planlagt til den
ungdomsgymnasiale sektor og nedtonede delvis madigenpaedagogiske elementer
bl.a. ud fra deltagernes gnsker, men ogsa frusti@tigrundet den manglende
automatiske godkendelse af den teoretiske del dagegikum.

| forhold til vores ordinzere hold pd VUU mangledenangfoldigheden. P& disse hold
oplever vi en yderligere perspektivering af de ketige temaer, da deltagerne her
kommer fra mange forskellige sektorer og med mdogskellige arbejdsmaessige og
voksenpeedagogiske erfaringer. Dette holds "feblggrund - feelles fremtid" medfarte
et meget kraftigt fokus pa den gymnasiale verdeitikét medfarte at andre aspekter
ikke fik sa veesentlig en plads eller helt faldfdiiden.
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VUGslut-Selvevaluering-RUC Marts 2007, side 1 af 3

VUG: IMFUFA's selvevaluering af det samlede
forlgb

1. Procesbeskrivelse

Selvevalueringsgruppen har bestaet af Morten Blgm@desper Larsen. Jesper Larsen
har skrevet denne selvevaluering, som efterfglgentemmenteret af Morten
Blomhgij.

2. De studerendes udbytte

Ved afslutning af uddannelsen har alle deltagelenisamlede VUG uddannelse
afleveret et ophgrsskema. Heraf har seks afleee@ihgrsskema for ledige og fem har
afleveret et ophgrsskema for ansatte. De seksaflenerer et skema for ledige svarer
pa et spgrgsmal om hvad de synes om projekteteBedordeler sig saledes

Mindre godt O
Nogenlunde 3

Ret godt 2
Meget godt 1

Tilsvarende har de fem, som afleverer et skemarigsatte, givet en vurdering af
forlabet, her fordeler svarene sig saledes

Darligt 0
Mindre godt O
Nogenlunde 2

Godt 3
Seerdeles godt0

Ved projektets afslutning er 10 ud af de 11 deltagarbejde med undervisning heraf 9
i gymnasieskolen. Den hgje andel af deltageredjdey sammenholdt med deres
gennemgéaende positive vurdering af uddannelseirkeeat VUG ma betragtes som
en ubetinget succes.

3. Sammenhaeng pa tveers i uddannelsen

Som beskrevet i ansggningen er VUG uddannelsekettgmmen af eksisterende
uddannelseselementer, dels ved IMFUFA, RUC, dedlsGMU Storkgbenhavn. Disse
elementer daekker de faglig, fagdidaktiske og paaglake elementer af uddannelsen.
Herudover, har det vaeret hensigten, at de studergindle opna den praktiske
undervisningserfaring, gennem arbejde som vikaggninasiet under uddannelsen.
Fordi uddannelsen er stykket sammen af vaesensfilgekelementer fra eksisterende
uddannelser, kan den af deltagerne opfattes sggmémateret og uden den
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sammenhaeng, der ogsa har veeret intentionen medpvdjéktet. Men det forhold, at
voksenunderviseruddannelsens 3. semester blevrmtkeet stgrre fagdidaktisk
indhold, og at de studerende mod slutningen agbmt neesten alle havde arbejde i
gymnasiet bevirkede at deltagerne oplevede eressammenhaeng til slut. Dette
understgttes af den relativt positive overordnadeering af det samlede forlgb.
Specielt i 3. semester lykkedes det sammenhaengmédl forskellige elementer i
uddannelsen. Vi finder det derfor relevant herieg g@n uddybende beskrivelse af
samarbejdet omkring 3. semester.

Det samlede undervisningsforlgb i voksenundervid#gannelsens 3. semester blev
planlagt og udfart i et taet samarbejde mellem lag€en, Lars Christensen, Margit
Thorsvang, CVU Storkgbenhavn, og Morten Blomhgj(RWlle studerende pa holdet
havde matematik som det ene af deres to fag opallde undervisningserfaring i faget
matematik pa gymnasialt niveau fra praktikken oggeshavde derudover omfattende
undervisningserfaring fra aktuelle eller tidligeikariater. Der var derfor seerdeles gode
muligheder at skabe samspil mellem indholdet ongkdddannelsesplanleegning,
didaktik og fagdidaktik i 3. semester i voksenunisaruddannelsen.

Under indtryk af deltagernes undervisningserfabiagluttede vi at behandle udvalget
matematikdidaktisk problemfelter som et integretement i det alment didaktiske og
paedagogiske indhold. Som det fremgar af selvevalysnapporten fra 3. semester
drejede det sig om anvendelse af IKT i matematikuavidning,
matematikundervisningens begrundelsesproblem, kenpebaseret bestemmelse af
matematikundervisningens indhold, saerlige leeringssige vanskeligheder ved
matematiske begreber og matematisk modelleringpl®nrdelterne blev behandlet i
seerskilte kursusgange, hvor Morten Blomhgj varetodervisningen. Kursusgangene
var placeret sa de passede ind i forhold til deeakerdidaktiske emner. Der var altid
mindst én leerere med fra CVU ved disse tilfeeldgdom at Morten Blomhgj
medvirkede i de fleste gvrige kursusgange. Hened diet ofte muligt at konkretisere
de alment didaktiske modeller og problemstillingpeten for matematikkens didaktik
og at skabe forbindelse til matematikundervisnisgetaksis og deltagernes erfaringer.

Undervejs i 3. semester var deltagerne blevetdoizeret til en metode til
konkretisering af matematik didaktiske refleksionen teenkt undervisningssituation.
Metoden hedder konstruktion af episoder og garaudtmligte og efterfelgende
analysere dialoger mellem elever indbyrdes elldtemeelever og en leerer i en bestem
undervisningssituationer. Denne metode vakte eintirlesse blandt deltagerne selvom
de generelt fandt det vanskeligt at konstruerersdeldialoger. Metoden gav imidlertid
grundlag for at konkretisere diskussionerne omydiaoe man som leerer kan stgtte
eleverne i problemlgsningssituationer uden at agerproblemet fra eleverne.

Forlgbet i 3. semester blev afsluttet med en stidaktisk opgave, hvor deltagerne i
grupper skulle udvikle og begrunde et undervisrfioggb i en gymnasial
matematikundervisning. | arbejdet med denne opgamee deltagerne fa bade almen
paedagogisk og didaktisk samt matematikdidaktislestiajng. Deltagerne blev i
processen udfordret til at forbinde deres fagligereejelser vedrgrende
undervisningens tilretteleeggelse med de behandhedematiske problemfelter og med
almene didaktiske refleksioner. | rapporterne awratervisningsforlgb og specielt i
fremleeggelserne og den efterfglgende diskussiontraledholdet viste deltagerne, at de
faktisk var i stand til at overveje og begrundeeddtonkrete faglige valg ved
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tilrettelaeggelsen af deres undervisningsforlgb detcalment didaktiske og det
matematikdidaktisk indhold i semestret.

For leererne, der deltog i samarbejdet i 3. semesteler ingen tvivl om, at det var
seerdeles frugtbart med samarbejdet mellem i destdlitioner og de forskellige
fagligheder de repraesenterer i denne sammenhadagnger fra samarbejdet i
3.semester viser, at der er et stort potentialeufadet med integration mellem
paedagogik, didaktik, fagdidaktik og fag i uddaneed§ matematiklzerere til det
gymnasiale niveau. En erfaring som i hgj grad lvemnt i den fortsatte udvikling af de
eksisterende uddannelser.

4, Information om uddannelsen

Information til de studerende om uddannelsen katelgs i to. For det fgrste har der
lgbende veeret information om konkrete kurser, ftejeog praktik. Denne information
har efter vores opfattelse veeret tilfredsstillersddedes har deltagerne ikke veeret i tvivl
om det konkrete indhold af uddannelsen.

For det andet har der veeret informeret om uddaenglsverordnede ide, herunder
hvilke kompetencer uddannelsen farer til. | denomikunikation, har vi oplevet, at
veere heemmet af eendrede vilkar under uddannelsetidspunktet for projektets
formulering gav Voksenunderviseruddannelsen fulditfa peedagogikum. Dette
aendredes, saledes at der kun kunne opnéas dehits Brrendelig afklaring af
uddannelsens stilling kom farst efter et mgde nepdsesentanter for
undervisningsministeriet i foraret 2005. Farstfier kunne et samlet billede formidles
til deltagerne. Dette har deltagerne oplevet somsétkerhed om uddannelsens status.

5. Afsluttende perspektivering

Det har veeret en berigende oplevelse, at mgd®@kwndéluddannede mennesker, som af
den ene eller den anden grund er blevet fangéeidsigshed, og se dem fa nye
muligheder og ende med at fa arbejde, som fglgemfelevante efteruddannelse vi har
skruet sammen. Nogle af deltagerne har beveegktrgigi forhold til det

udgangspunkt, de havde ved starten af projektet.

Projektet har sat fokus pa, hvorledes det nuveengasttagogikum er sammensat, og har
givet et fingerpeg om hvilken retning paedagogikuwm é&ndres. Der er ingen tvivl om,
at den mangel pa gymnasieleerere i matematik o, fgsim ligger til grund for VUG
projektet vil blive forsteerket i de kommende anridig kan den traditionelle
uddannelse af gymnasieleerere i disse fag sletfikge med denne efterspgrgsel. Det
speendende bliver fremover at udnytte den erfadager opbygget i VUG projektet, i
det videre arbejde med at afhjeelpe denne mangel.
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Skriftlig afsluttende evaluering af VUG set i siellned ( september 2004-juni 2006)
Videreuddannelse til gymnasielaerer
(DPU, juni 2006)
/THJ

Dette spgrgeskema handler om hvordan | som studieterer isser har oplevet VUG-uddannelsen
set i sin helhed. Spgrgeskemaet bestar af sekgsspét. De tre fgrste handler om hvordan | hver
isaer ser jer selv i en jobmeessig sammenhaeng idfgates deltagelse i VUG-uddannelsen. De tre
sidste handler om de problemfelter som er blewattificeret som de centrale undervejs i
evalueringen af de forskellige semestre.

Navn: [Ikke gengivet]
(Kun til brug for evaluators bearbejdning af sketrjae

1. Konkrete arbejdsmeessige forhold

Hvordan er din arbejdsmeessige situation her vddtafisgen af VUG-uddannelsen?

2: Voldsomt.

4: Jeg har i det forlgbne ar veeret arsvikar me@20m/uge pd VUC Vestegnen. Jeg forventer at
kunne fa vikariat(er) her eller pa andet VUC i resitoledar.

6: Jeg har endt uddannelsesstilling og har faet job

8: Har netop faet et arsvikariat pa ca 85% belagtpé Ngrre Gymnasium.

10: Arsvikar, gymnasie.

2. VUG-uddannelsen vs. gymnasial beskeeftigelse

Hvordan oplever du forholdet mellem din deltagél&/G-uddannelsen og eventuelle erfaringer
med undervisning i den gymnasiale verden — kolledagligt, fagdidaktisk, paedagogisk-metodisk
mv.?

2: Fint.

4: Stor forskel. Dagligdagen med undervisning avlfrsa der er ikke s& megen tid til dybere
paedagogiske overvejelser. Team-deltagelse kan métkdidt op pa dette.

6: Sveert at sige. Méaske lidt at man kan komme peggske udtryk pa nogen af de ting der foregar
i klassen.

10: CVU-delen giver en virkelig god ballast — martigeveerdig i pesedagogiske diskussion. Min
faglige baggrund er i orden alene med min ingenidannelse uden at jeg har feerdiggjort RUC-
supplering.

3. Identitetsskift?

Hvordan vil du karakterisere din uddannelses- tgnigessige identitet far, under og efter
deltagelsen i VUG-uddannelsen — er du gymnasieleflesren ingenigr som underviser i
gymnasiet?

2: Begge.

4: Jeg har leenge veetadrer, mere end ingenigr. Men jeg er ikkgtig gymnasieleerer, sa laenge
jeg ikke er fastansat og s& leenge mit peedagogikkendr fuldt sa anerkendt som et
gymnasiepaedagogikum.

6: Far var jeg ingenigr der gerne ville undervigeer jeg det...

8: Eftersom jeg kun har arbejdet som ingenigrdrehar jeg aldrig betragtet mig selv som dette. Nu
er jeg helt sikkert gymnasielaerer.

10: Jeg er 'multidisciplineer’. Kan treede ind i ssll faler mig fleksibel i forhold til begge lejri€an
drage nytte af at have begge dele.
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4, Udbytte af uddannelsen

Hvordan har dit udbytte af at have deltaget i VUd&lannelsen veeret i forhold til a) dine
forventninger da du startede p& uddannelsen? kyaliikationsmeessige behov du nu efter endt
uddannelse oplever der er i forhold til beskeefigedom gymnasieleerer?

2: Skeeve.

4: ad a) Jeg er neermest blevet forvirret pa et étyéwpijere niveau. Jeg har ikke erhvervet mig et
seerlig fast stasted som praktisk underviser. Méwalemaske ogsa en urealistisk forventning.
ad b) Jeg kan stadig leere mere af den helt grungdieelg psedagogik/didaktik.

Fysikdelen af VUG var meget stimulerende, men jgikke haft lejlighed til at praktisere som
fysikleerer.

Jeg har i forvejen papir pa et erhvervsskolepaedigog(fra DEL). Det vil vise sig om VUG-
uddannelsen vil veere til hjeelp til at fa anszettelsg et tilleeg? — pa VUC.

6: a) Jeg ved det ikke, da jeg ikke havde definmiae forventninger.

b) Jeg tror de kvalifikationsmeessige behov i fodhdlpeedagogik er opfyldt.

8: Overkvalificering ift. det "normale” psedagogikum

10: a) CVU har levet op til forventinger, RUC hkke b) De kvalifikationsmaessige behov skyldes
ikke manglende kompetencer, men de officielle Krawndervisningssystemet.

5. Sammenhaeng pa tveers i uddannelsen

Hvordan har du oplevet sammenhaengen mellem declligegkelementer og aktarer i VUG-
uddannelsen?

2: Samarbejdsproblemer.

4: Matematik-didaktikken med Morten Blomhgj var éaeste rigtig sammenhgengsskabende, set
med mine gjne.

6: RUC-delen er ikke helt i trdd med undervisniRggene var ikke rettet mod generel forstaelse for
noget. Det var for abstrakt, og mit udbytte blevfalemeget lille. De ting jeg havde i E1,2 og 4
kommer jeg aldrig til at bruge igen. Projekterne gade og veerdifulde.

Der var en sammenheaeng mellem RUC og CVU i 3. semexg det var godt at der kom en
matematikunderviser ud pa skolen.

8: Mangelfund kommunikation mellem CVU og RUC.

10: UVM-CVU sammenhaengen er klar nok, der er erebétggrelse. UVM-RUC er stadig uklar
(for mig), ingen officielle afklaringer. UVM-CVU-RQ dvs. helheden i forhold til
gymnasiesektoren er ikke 100% lykkedes, men hiédker 100% mislykkedes, uklar men ikke helt
spildt tid. RUC-CVU har ikke feelles horisont, hwetknok haenger sammen med de uklarheder
omkring helheden, som jeg oplevede.

6. Information om uddannelsen

Hvordan har du oplevet den information du har mgettaindervejs i VUG-uddannelsen?

2: Sen og utilstreekkelig, men villig til at falge.o

4: Alti alt OK, selv om Jesper Larsen ofte haretsweer at fa fat i.

6: Hvis vi snakker over alle 4 semestre er jeg tigdt papege, at det var fuldstaendigt horribelt i
starten. Jeg ved i havde problemer, men det vaviggl at ga ud over job-sggningen.

8: Ok.

10: Preeget af den usikkerhed over uddannelsercsatifi status. Uklarheder ang. kravene.
Uklarheder pga. uddannelsens todeling: Hvem haraaesog hvem tager ansvaret? For hvad?
Ikke altid velvilje til at der blev lyttet nar depstod problemer.

Retur tilthje@dpu.dk
Tak for hjeelpen!



E.5 Guide for gruppeinterview med tre VUG-studerende 199

IMFUFA, RUC Tomas Hgjgaard Jensen (thje@dpu.dk)
Juni 2006 Danmarks Paedagogiske Universitet

Guide for gruppeinterview med tre
VUG-studerende vedrgrende 3. og
4. semester og slutevaluering

Rammer og vilkar

Interviewet gennemfsres med samme rammer, vilkar og interviewpersoner
som ved det tilsvarende interview i forbindelse med evalueringen af VUG-
uddannelsens andet semester:

Dato: 27. juni 2006.

Sted: IMFUFA, RUC.

Formal med interviewet: Bidrag til evaluering af VUG-uddannelsen.

Interviewform: Forst runde og derefter er ordet frit.

Brug af det sagte: Interviewet er anonymt i den forstand, at kun Jesper Lar-
sen og intervieweren far kendskab til, hvem der har deltaget.
I far et udkast til de respektive evalueringsrapporter til gennemsyn og
eventuel kommentering af jeres optraeden heri. Kun ting der pa denne vis
er godkendt af jer, bliver brugt som anonymiserede citater i evaluerings-
rapporten. Denne bliver ikke offentliggjort, men blot givet til orientering
og diskussion i evalueringsgruppen. Delrapporten bliver desuden brugt i
udpluk i den afsluttende rapport, som offentligggres efter at veere blevet
godkendt af styregruppen og diskuteret pa et mgde med deltagelse af alle
undervisere, ledere og studenterrepraesentanter i socialfondsprojektet.

Deltagere: Interviewer Tomas Hgjgaard Jensen og tre studerende pa VUG-
uddannelsen, som alle har gennemfgrt hele uddannelsesforlgbet.
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Spegrgsmal vedrgrende tredje semester

1.

ot

Opsummer kort aktiviteterne pa tredje semester pa VUG-uddannelsen.

2. Naevn tre gode ting fra tredje semester pa VUG-uddannelsen.
3.
4. Har VUGs organisering af undervisningen (tid og sted) vaeret hensigts-

Neevn tre darlige ting fra tredje semester pa VUG-uddannelsen.

maessig i tredje semester?

Hvordan har I oplevet inddragelsen af matematikkens didaktik i tredje
semester pa VUU?

Er der noget I synes er seerlig veerd at kommentere vedrgrende udviklingen
fra andet til tredje semester af VUG-uddannelsen?

Spergsmal vedrgrende fjerde semester

1.

Opsummer kort aktiviteterne pa fjerde semester pa VUG-uddannelsen.

2. Neevn tre gode ting fra fjerde semester pa VUG-uddannelsen.
3.
4. Har VUGs organisering af undervisningen (tid og sted) vaeret hensigts-

Neevn tre darlige ting fra fjerde semester pa VUG-uddannelsen.

maeessig i fjerde semester?
Er der noget I synes er seerlig veerd at kommentere vedrgrende udviklingen
fra tredje til fjerde semester af VUG-uddannelsen?

Spegrgsmal vedrgrende uddannelsen som helhed

1.

Hvordan har I oplevet forholdet mellem deltagelsen i VUG-uddannelsen
og eventuelle erfaringer med undervisning i den gymnasiale verden — kol-
legialt, fagligt, fagdidaktisk, psedagogisk-metodisk mv.?

Hvordan vil T hver iszer karakterisere jeres uddannelses- og jobmaessige
identitet fgr, under og efter deltagelsen i VUG-uddannelsen — er I gym-
nasieleerere eller ingenigrer som underviser i gymnasiet?

Hvordan har jeres udbytte af at have deltaget i VUG-uddannelsen veeret
i forhold til a) jeres forventninger da I startede pa uddannelsen? b) de
kvalifikationsmaessige behov I nu efter endt uddannelse oplever der er i
forhold til beskaftigelse som gymnasielaerer?

Hvordan har I oplevet sammenhaengen mellem de forskellige elementer og
aktgrer i VUG-uddannelsen?

Hvordan har I oplevet den information I har modtaget undervejs i VUG-
uddannelsen?

Er der noget vi ikke har veeret inde pa, som I gerne vil kommentere?
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Guide for gruppeinterview med gruppen af
VUG-studerende ved afslutningen af
VUG-uddannelsen

Rammer og vilkar

Interviewet gennemfgres med samme rammer og vilkar som ved interviewene
med tre VUG-studerende i forbindelse med evalueringen af VUG-uddannelsens
forskellige semestre:

Dato: 22. juni 2006.

Sted: CVU Storkgbenhavn.

Formal med interviewet: Bidrag til slutevaluering af VUG-uddannelsen.

Interviewform: Forst runde og derefter er ordet frit.

Brug af det sagte: Interviewet er anonymt i den forstand, at kun interviewe-
ren far kendskab til, hvem der har deltaget og hvem der har sagt hvad.
I far et udkast til slutevalueringsrapporten til gennemsyn og eventuel kom-
mentering af jeres optraeden heri. Kun ting der pa denne vis er godkendt
af jer, bliver brugt som anonymiserede citater. Rapporten offentliggares
efter at veere blevet godkendt af styregruppen og diskuteret pa et mg-
de med deltagelse af alle undervisere, ledere og studenterrepraesentanter i
socialfondsprojektet.

Deltagere: Interviewer Tomas Hgjgaard Jensen og de studerende pa VUG-
uddannelsen som kunne og ville deltage.
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Spegrgsmal vedrgrende uddannelsen som helhed

1. Hvordan har I oplevet forholdet mellem deltagelsen i VUG-uddannelsen
og eventuelle erfaringer med undervisning i den gymnasiale verden — kol-
legialt, fagligt, fagdidaktisk, psedagogisk-metodisk mv.?

2. Hvordan vil T hver iszer karakterisere jeres uddannelses- og jobmeessige
identitet fgr, under og efter deltagelsen i VUG-uddannelsen — er I gym-
nasieleerere eller ingenigrer som underviser i gymnasiet?

3. Hvordan har jeres udbytte af at have deltaget i VUG-uddannelsen veeret
i forhold til a) jeres forventninger da I startede pd uddannelsen? b) de
kvalifikationsmaessige behov I nu efter endt uddannelse oplever der er i
forhold til beskaeftigelse som gymnasieleerer?

4. Hvordan har I oplevet sammenhzengen mellem de forskellige elementer og
aktgrer i VUG-uddannelsen?

5. Hvordan har I oplevet den information I har modtaget undervejs i VUG-
uddannelsen?

6. Er der noget vi ikke har veeret inde pa, som I gerne vil kommentere?
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